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Uznesenie

Okresny sud Pezinok v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: M. W. S., nar. XX XX.XXXX,
v starostlivosti Centra pre deti a rodiny Pezinok, Nova 9, Pezinok, v konani zastipeny koliznym
opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Pezinok, Odbor socialnych veci a rodiny, Moyzesova
2, Pezinok, dieta roditov: matka Q. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XX, V. a otec W. K., nar.
XX XX XXXX, bytom A. o navrhu navrhovatelov: 1/ V.. C. R., nar. XX XX.XXXX a 2/ J.. W. R.,, W.,,
nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom C. XX/XX, A., na zverenie maloletého do pestinskej starostlivosti a
nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie v nasledujucom zneni:

Malolety M. W. S., nar. XX.XX.XXXX, sa na éas do pravoplatnosti rozhodnutia sidu o pestinskej
starostlivosti zveruje do starostlivosti navrhovatelov - manzelov V.. C. R., nar. XX. XX.XXXX a J.. W. R.,
W.., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom C. XX/XX, A..

I. Centrum pre deti a rodiny Pezinok, Nova 9, Pezinok je povinné odovzdat maloletého M. W. S., nar.
XX XX XXXX do starostlivosti navrhovatelov - manzelov V.. C. R., nar. XX. XX XXXX a J.. W. R., W.,,
nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom C. XX/XX, A. od vykonatelnosti uznesenia o neodkladnom opatreni.

odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym Okresnému sudu Bratislava V dfia 06.06.2022, postupenym tunajSiemu sudu
dria 09.06.2022, sa navrhovatelia domahali zverenia maloletého do pestunskej starostlivosti. Spolu s
navrhom vo veci samej dorucili navrhovatelia aj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym
Ziadali, aby im sud doCasne zveril do starostlivosti maloletého, ktory sa t. &. nachadza v Centre pre
rodiny a deti Pezinok.

2. V navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia navrhovatelia uviedli, Ze malolety bol do¢asne
umiestneny na zaklade Uznesenia Okresného sudu Bratislava V, €.k. 61P/294/2021 zo dia 29.12.2021
do CDR Pezinok, Nova 9, Pezinok, malolety je v starostlivosti CDR Pezinok od 04.01.2022. Jeho
biologicki rodi¢ia, podfa informacii od pracovnikov CDR Pezinok, maloletého v centre nenavstevovali.
Rodicia maloletého sa zucastnili iba jedného stretnutia s pracovnikmi CDR. Nakofko sa o svojho syna
nezaujimali, bol malolety zaradeny do prehfadu deti, ktorym je potrebné sprostredkovat nahradnu
rodinna starostlivost. Navrhovatelia uviedli, Ze dia 13.11.2010 uzavreli manZelstvo. V organizacii Usmev
ako dar absolvovali pripravu ziadatefov o nahradnu rodinnu starostlivost' a dria 17.06.2020 boli zapisani
do zoznamu Ziadatelov o nahradnu rodinna starostlivost na UPSVaR, pri¢om i$lo uz o druhu Ziadost,
kedZe maju osvojeného mal. F. R.. Uviedli, Ze sa rozhodli stat nahradnymi rodiémi, lebo tuzia po vacse;j
rodine, Zivot s detmi je omnoho kvalitnejsi, pestrejSi, obaja miluju deti a chcu ich lubit a poskytnut
im bezpecny domov, bezpodmienecné prijatie a vedenie. Dfia 18.05.2022 im bol doru€eny suhlas k
nadviazaniu osobného vztahu s maloletym M. W. a diia 26.05.2022 sa uskutocnilo ich prvé stretnutie
v CDR Pezinok, kedy prislo z oboch stran k laske na prvy pohlad. Postupom &asu sa ich vztah



prehlboval a malolety sa spoznal aj so synom navrhovatelov, Davidom. DAa 03.06.2022 navrhovatelom
bolo UPSVaR Pezinok vydané odporuéenie k realizacii nahradnej rodinnej starostlivosti. Navrhovatelka
pracuje ako redaktorka a moderatorka RTVS, navrhovatel pracuje ako produktovy Specialista vo VUB
Banke. Navrhovatelia byvaju v byte na ulici C. XX/XX, ktory je v osobnom vlastnictve otca navrhovatela.
V domacnosti maju navrhovatelia vytvorené vhodné bytové a socialne podmienky k prijatiu maloletého
M. W.. Navrhovatelia uviedli, Ze vzhfadom k tomu, Ze je v zaujme maloletého, aby vyrastal v prirodzenom,
bezpe&nom a prijimajucom rodinnom prostredi, navrhli navrhovatelia, aby sud maloletého zveril do ich
pestunskej starostlivosti. Vzhfadom k tomu, Ze navrhovatelia byvaju v Bratislave a malolety sa nachadza
v CDR Pezinok, je pre nich komplikované udrziavat ¢o najcastejSi kontakt s maloletym a je zaroven v
zaujme maloletého, aby vyrastal v prirodzenom rodinnom prostredi ¢o najskér, navrhovatelia maju za
to, Ze je potrebné, aby sud rozhodol o do€asnom zvereni maloletého do ich starostlivosti. Na zaklade
neodkladného opatrenia budu moct navrhovatelia maloletého prevziat do osobnej starostlivosti este
predtym, ako dbjde k rozhodnutiu vo veci samej a tento stav poskytne priestor pre vzajomné vytvorenie
citovych vazieb, adaptaciu dietata na domace prostredie a vytvorenie prostredia rodiny po vSetkych
strankach skér ako prebehne konanie vo veci samej, a to malolety potrebuje &im skor - istotu a bezpedie
rodiny, nakofko kazdy defi straveny v rodine je pre vyvoj dietata pozitivny a prispieva k jeho zdravému
vyvoju a tvorby bezpecnej citovej vazby.

3. Navrhovatelia k navrhu predlozili rodny list maloletého, sobasny list, rozhodnutie o zaradeni do
zoznamu Ziadatelov o pestunstvo alebo osvojenie, potvrdenie o prijmoch, potvrdenie o poberani
rodi¢ovského prispevku, spravu o zdravotnom stave fyzickej osoby, ktora ma zaujem stat’ sa pestinom
alebo osvojitelom, suhlas k nadviazaniu osobného vztahu s maloletym, odporucanie k realizovaniu
nahradnej rodinnej starostlivosti a vypisy z registra trestov.

4. Zo spisu ma sud za preukazané, Ze Okresny sud Bratislava V uznesenim, sp. zn. 61P/294/2021-15 zo
dfiia 29.12.2021 sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym sa malolety odovzdal do starostlivosti CDR
Pezinok, so sidlom Nova ulica 9, Pezinok. Okresny sud Pezinok uznesenim pod sp. zn. 12P/31/2022-46
zo dna 24.03.2022 nariadil nad maloletym Ustavnu starostlivost v Centre pre deti a rodiny Pezinok a
ulozil rodiCom maloletého povinnost’ prispievat’ na vyzivu maloletého v minimalnom rozsahu vo vyske
30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného zakona - platného
Zakona o zivotnom minime, poénuc diiom pravoplatnosti uznesenia.

5. Urad préace, socialnych veci a rodiny Pezinok vo svojej sprave zo dila 15.06.2022 uvadza, Ze Centrum
pre deti a rodiny im dfia 15.06.2022 zaslalo spravu vo veci mal. dietata. V sprave CDR Pezinok sa
uvadza, Ze rodi¢ia mal. Vincenta sa naposledy zaujimali o maloletého na pripadovej konferencii dha
25.1.2022, odvtedy CDR nekontaktovali a ani sa o neho u nas Ziadnym spdsobom nezaujimali. Dfia
11.3.2022 CDR telefonicky kontaktovala stara matka maloletého, pani Q. S. (mama mamy), ktora sa
zaujimala, €i je zdravy, nik iny CDR so zaujmom o mal. Vincenta nekontaktoval, stari rodi¢ia sami na
pripadovej konferencii prezentovali nazor, Ze pre ich vnuka bude najlepsie, ked bude osvojeny a bude
vyrastat v rodine. Dfia 26.5.2022 zacal proces nadvazovania vztahu mal. Vincenta so Ziadatemi o NRS,
manzelmi V.. C. R.a J.. W. R., W.. O mal. Vincenta sa intenzivne zaujimali, okrem samotnych interakcii,
kde bola pritomna aj psychologi¢ka CDR, sa stretavali po dohode s CDR aj s profi mamou. Hned od
zaciatku hovorili o tom, Ze su rozhodnuti si ho zobrat domov, ¢o potvrdzovali aj svojim zaujmom o
neho. Mal. Vincent na nich pozitivne reagoval, oni sami sa vela zaujimali o neho, jeho zvyky, rezim,
zdravotny stav. CDR vnimalo, Ze im zaleZalo na tom, aby bol jeho prichod do ich rodiny pre neho ¢o
najbezpecnejsi. Interakény proces sa ukongil poslednym stretnutim dia 1.6.2022. Dria 10.6.2022 iSiel
mal. Vincent k manZelom R. na navstevny pobyt, nakolko podali na sud navrh na zverenie do pestunske;j
starostlivosti a zaroven aj navrh na neodkladné opatrenie. ESte pred samotnym umozZnenim navstevného
pobytu CDR vykonalo Setrenie na adrese ich trvalého pobytu C. XX, A. a zhodnotili, Ze prostredie ich
domacnosti je vhodné na prichod dietata. S pani R. su v kontakte aj v tychto dfioch, pri€¢om ich informuje,
ako sa maju. Dria 18.05.2022 Urad prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, odbor socialnych veci a
rodiny, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, ako organ prislusny na organizovanie
nahradnej rodinnej starostlivosti, podfa § 43 zakona €. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej ochrane deti a
o socialnej kuratele a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a v sulade
so sledovanim najlepSieho zaujmu dietata vyrastat v prostredi rodiny suhlasil s nadviazanim osobného
vztahu s maloletym dietatom M. W. S., nar. XX. XX. XXXX, ktory sa nachadza v Centre pre deti a
rodiny Pezinok, so sidlom Nova 9, 902 03 Pezinok, so Ziadatelmi J.. W. R., W.., nar. XX. XX. XXXX a
V.. C. R, nar. XX. XX. XXXX, spolo€ne trvale bytom C. XX, XXX XX A., za u€elom sprostredkovania



nahradnej rodinnej starostlivosti. Manzelia R. su zapisani v zozname Ziadatelov, ktori maju zaujem stat’
sa pestunom alebo osvojiteflom na tunajSom urade odo dfia 17. 06. 2020. Pripravu na NRS absolvovali
predpisanym spésobom, toho asu nie su zname Ziadne prekazky, ktoré by branili vykonu nahradne;j
rodinnej starostlivosti.

6. Na zaklade vyssie uvedeného a na zaklade $etreni v rodine Ziadatelov manzelov R., UPSVaR v sprave
konstatoval, Ze navrhovatelia maju vytvorené priaznivé podmienky a laskavé prostredie pre maloletého
Vincenta, o ktorého prejavuju hlboky zaujem a chcu sa podieflat riadne na jeho vychove a rozvoja jeho
osobnosti. UPSVaR mé za to, Ze malolety Vincent bude vyrastat v milujicom podnetnom prostredi
napifiajucom vietky potreby pre jeho véestranny rozvoj, s podanym navrhom preto v plnom zneni sthlasi
a odporuca sudu navrhu vyhoviet.

7. Podla §1 Z&kona &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,,Civilny mimosporovy
poriadok®), podla tohto zakona sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.

8. Podla §2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, na konania podla tohto zakona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

9. Podla §324 ods. 1 Z&kona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,Civilny sporovy
poriadok®), pred zaatim konania, po€as konania a po jeho skon€eni sud mdze na navrh nariadit
neodkladné opatrenie.

10. Podla §325 ods. 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

11. Podla §326 ods. 1 Civilného sporového poriadku, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
sa popri nalezitostiach Zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodriujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

12. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

13. Podla §329 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje
odvolaci sud o odvolani proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane
vyjadrit k odvolaniu a k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

14. Podla §329 ods. 2 Civilného sporového poriadku, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v
Case vydania uznesenia sudu prvej indtancie.

15. Podla §329 ods. 3 Civilného sporového poriadku, ak po vydani uznesenia, ktorym bol zamietnuty
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, déjde k zmene skutkovych okolnosti vyznamnych
pre rozhodnutie, nezaklada pravoplatné rozhodnutie, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, prekazku rozhodnutej veci.

16. Podla §331 ods. 1 Civilného sporového poriadku, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
doruéi sud ostatnym stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak
bol navrh na jeho nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti
ani pripadné odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu
im dorudi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

17. Podla §361 Civilného mimosporového poriadku, sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to
vyZaduje verejny zaujem.

18. Podla §367 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladnym opatrenim moze sud nariadit,
aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.



19. Podfa §367 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku, o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia rozhodne sud najneskoér do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie
vyhotovi.

20. Podla §367 ods. 3 Civilného mimosporového poriadku, uznesenie o nariadeni neodkladného
opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

21. Podla ¢l. 3 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hladiskom pri
akychkolvek postupoch tykajucich sa deti, & uz vykonavanych sukromnymi zariadeniami socialnej
starostlivosti, sudmi, spravnymi alebo zdkonodarnymi organmi.

22. Podfa &l. 5 zdkona &. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,Zakon o rodine®) zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom
pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého
dietata sa zohladfiuje najma a) uroven starostlivosti o dieta, b) bezpecie dietata, ako aj bezpecie a
stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava, c) ochrana déstojnosti, ako aj dusevného, telesného a
citového vyvinu dietata, d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym
postihnutim dietata, e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata
zasahmi do dusevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou, f) podmienky
na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vloh dietata, g) nazor dietata a jeho mozné
vystavenie konfliktu lojality a ndslednému pocitu viny, h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych
vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi blizkymi osobami, i) vyuzitie moznych prostriedkov
na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do rodi¢ovskych prav a povinnosti.

23. Neodkladné opatrenie je zabezpe&ovacim instititom v civiinom mimosporovom procese, a jeho
zabezpecfovacia funkcia sa prejavuje najma v schopnosti zabranit do€asnou alebo provizérnou Upravou
nepriaznivym nasledkom, ktoré by mohli pred za€atim konania alebo uz v zaatom konani nastat.
Pri nariadovani neodkladného opatrenia prevlada poziadavka rychlosti nad poziadavkou uplnosti
skutkovych zisteni, a to z dévodu, Ze nariadenie neodkladného opatrenia ma predbezny charakter. V
dosledku toho sa nezistuju vSetky skuto€nosti, ktoré ma mat sud zistené pred vydanim koneéného
rozhodnutia vo veci samej a skuto€nosti, z ktorych sud vyvodzuje dévodnost navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia nemusia byt preukazané dékazmi.

24. Zakladnou podmienkou na nariadenie neodkladného opatrenia je, aby u€astnik osvedgil uplatfiovany
narok a preukazal potrebu neodkladnej upravy pomerov, ktord nemusi vyplyvat len z naliehavosti
situacie, ale v pripade konania starostlivosti sudu o maloletych aj z existencie zaujmu maloletého dietata.
Sud méze rozhodnut aj bez vysluchu a vyjadrenia u€astnikov a bez nariadenia pojednavania, len na
zaklade osvedCenia tvrdenych skutoCnosti. Sud pri rozhodovani o neodkladnom opatreni nezistuje
vSetky skutonosti, ktoré su predmetom riadneho (plnohodnotného) dokazovania v meritérnom konani.

25. Z podaného navrhu a predloZenych listinnych dékazov ma sud preukdzané, Zze navrhovatelia
spifiaju podmienky predpisané zakonom pre Ziadatelov o pestunsku starostlivost, priebeh nadvézovania
osobného vztahu navrhovatefov a maloletého bol Centrom pre deti a rodiny Pezinok zhodnoteny
pozitivhe, proces vytvarania vzajomnej emocionalnej vazby medzi navrhovatemi a maloletym je
zahdjeny a je predpoklad, Ze sa bude dalej rozvijat, po€as interakénych stretnuti neboli zaznamenané
Ziadne kontraindikécie Ci negativne faktory v spravani navrhovatelov ani vo vztahu navrhovatefov s
maloletym. Nakofko je v zaujme maloletého, aby sa zastabilizoval v jednom prirodzenom prostredi a
mohol €o najskor vyrastat' v rodinnom kruhu, sud navrhu vyhovel a neodkladné opatrenie nariadil a to
do &asu pravoplatnosti rozhodnutia sudu o pestunskej starostlivosti.

26. Sud ulozil Centru pre deti a rodiny Pezinok povinnost odovzdat maloletého do starostlivosti
navrhovatefov od vykonatelnosti tohto uznesenia.

27. O trovach konania sud rozhodne v meritdrnom rozhodnuti (§ 58 Civilného mimosporového poriadku).



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni od jeho doru¢enia na Okresnom sude
Pezinok (§357 pism. a) Civilného sporového poriadku a §362 ods. 1 Civilného sporového poriadku.).

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) ¢o sa nim sleduje a e) podpis (§127 ods. 1 Civilného sporového
poriadku).

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania (§127 ods. 2 Civilného sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 Civilného sporového poriadku).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§364 Civilného sporového poriadku).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskuto€hovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k porudeniu prava na spravodlivy
proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora
mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, €) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté
dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade
vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su
pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli
uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
Odvolanie mozno oddvodnit' aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§62 ods. 1 Civilny mimosporovy poriadok).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§62 ods. 2 Civiiného
mimosporového poriadku).

Neodkladné opatrenie je vykonatelné vyhlasenim, ak sa nevyhlasuje, je vykonatefné, len ¢o bolo
vyhotovené (§367 ods. 3 Civilného mimosporového poriadku).



