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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin v konani pred samosudcom JUDr. Maridanom Manduchom vydava podla § 353
odsek 1 Trestného poriadku v Trencine dia 15.06.2022 tento

rozhodol:

Obvineny
A U., nar. XX XX.XXXX v I, trvale bytom I., J. L. Q. XXX/XX,
je vinny, ze

- diia 24.04.2021 v &ase 0 21.05 hodine viedol osobné motorové vozidlo zn. Ford Focus, ECV: | ktorého
vlastnikom je J. D., pritom vozidlo viedol po ulici v Polich v meste Prost&jov, Ceska republika, kde bol
hliadkou policie Ceskej republiky, Oddeleni hlidkovej sluzby Prost&jov na ulici V polich pred domom
€. 2 zastaveny a kontrolovany a bol vyzvany k vykonaniu orientatného testu na zistenie pritomnosti
navykovych latok testom DrugWipe 5SP, ktory vykonal drfia 24.04.2021 v Case 021 :08 hodine s
pozitivnym vysledkom na latku AMP/MET a dfia 24.04.2021 v €ase 21 :55 hodine sa podrobil v Nemocnici
Prostgjov, Ceska republika odberu krvi, pri<om na zaklade znaleckého posudku ¢&. ex 425/2021 bola u
obvineného zistena pritomnost’ metamfetaminu v koncentracii 419 ng/ml a amfetaminu v koncentracii
63 ng/ml,

- dfia 18.08.2021 v &ase o 14:25 hod. viedol osobné motorové vozidlo zn. Ford Mondeo, EC:X C ktorého
vlastnikom a drzitefom je L. Q., bytom R. nad F. - bez prihlasenia, v meste I. po ceste 1/61 v smere jazdy
od Trengina na Zilinu, kde bol pred obchodnym domom Billa na adrese L. Stira 2000/79 predpisanym
spOsobom zastaveny a kontrolovany hliadkou Obvodného oddelenia Policajného zboru llava a difa
18.08.2021 v ¢ase 15.36 hodine sa podrobil vo Fakultnej nemocnici Trenéin odberu krvi, pri€¢om bolo
odbornym

vyjadrenim znalca €. 134/2021 zistené, Ze obvineny mal v ase vedenia osobného motorového vozidla
v krvi pritomnost’ metamfetaminu v koncentracii 624 ng/ml a amfetaminu v koncentracii 107 ng/ml,

teda

vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, Cinnost, pri ktorej
mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie ludi, alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku.
Tym spachal

pokraCovaci trestny €in precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného
zakona.
Za to mu sud uklada



podla § 207 odsek 1 Trestného zdkona v spojeni s § 42 odsek 1 Trestného zakona podfa zasady
uvedenej v § 41 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2 Trestného zakona, s prihliadnutim k
§ 36 pismeno |) Trestného zakona a k § 37 pismeno h) Trestného zakona suhrnny trest odfiatia slobody
v trvani 1 (jeden) rok.

Podla § 51 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona vykon
tohto trestu sa podmiene¢ne odklada.

Podla § 51 odsek 2 Trestného zakona sud ustanovuje skiSobnu dobu proba&ného dohladu 2 (dva) roky.

Podla § 51 odsek 2 Trestného zakona s pouzitim § 51 odsek 4 pismeno e) Trestného zakona sud
uklada obvinenému povinnost' spocivajicu v prikaze zaplatit' v skiSobnej dobe proba&ného dohladu
zameSkané vyZivné na mal. dcéru M.P., nar. XX.XX.XXXX vo vyske 1.100,- Eur.

Podla § 61 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona sa obvinenému uklada trest zdkazu &innosti viest
motorové vozidla kazdého druhu po dobu 2 (dvoch) rokov.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona rudi sa vyrok o treste odhatia slobody v trvani 6 mesiacov
s podmieneénym odkladom jeho vykonu na sku3obnu dobu 1 rok, ulozeny obvinenému Trestnym
rozkazom OS Trencin sp. zn. 3T/104/2021 zo dha 18.11.2021, pravoplatnym dna 17.12.2021 ako aj
vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo
zruSenim, stratili podklad.

vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, €innost, pri ktorej
mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie ludi, alebo spésobit znaénu Skodu na majetku.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mozno do 8 dni od jeho dorucenia podat odpor na Okresny sud v
Trencine Ustne do zapisnice alebo pisomne. Ak proti tresthému rozkazu bude v uvedenej lehote podany
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom
opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym.
Posdkodeny mbze podat proti trestnému rozkazu odpor len proti vyroku, ktorym mu bola priznana nahrada
Skody.



