Sud: Okresny sud Skalica

Spisova znacka: 2P/2/2017

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 2717200239

Déatum vydania rozhodnutia: 21.04. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Bozena MichalaCova

ECLI: ECLI:SK:0SSI:2017:2717200239.1
Uznesenie

Okresny sud Skalica v pravnej veci navrhovatelky: O. 1., rod. T., nar. X.X.XXXX, bytom P. &. 2, ob¢ianka
SR, a druhého manzela: I. ., nar. X.X.XXXX, bytom P. €. 2, ob€an SR, o rozvod manzelstva a Upravu
prav a povinnosti rodi¢ov k mal. detom: D. I, nar. XX.X.XXXX a D. I., nar. X.XX.XXXX, obidvaja bytom
ako rodicia, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
Il. Ziaden z Uéastnikov n e m & narok na nahradu trov konania .

odovodnenie:

1. Navrhovatelka sa navrhom podanym na Okresnom sude Skalica dfia 19.1.2017 domahala rozvodu
manzelstva s I. I., nar. X X.XXXX a upravy rodi¢ovskych prav a povinnosti k ich maloletym detom D. a
D. I. na &as po rozvode manzelstva tak, ze maloleté deti budu zverené do osobnej starostlivosti matky
a otec bude zaviazany prispievat’ na vyzivu kazdého z mal. deti sumou 100 € mesacne. Styk otca s
detmi nezZiadala upravit. Sudny poplatok z navrhu na rozvod manzelstva navrhovatelka ani na vyzvu
sudu nezaplatila.

2. Navrhovatelka dia 27.3.2017 dorucila sudu podanie, v ktorom uviedla, Ze odstupuje od pravneho
navrhu &islo konania 2P/2/2017 v plnom rozsahu. Sud posudil toto podanie podfa jeho obsahu ako uplné
spatvzatie navrhu na rozvod manzelstva.

3. Vzhladom k tomu, Ze navrh na rozvod manzelstva bol druhému manzelovi doru€eny dha 17.3.2017,
sud v sulade s § 95 zakona ¢&. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,C.m.p.“) vyzval
druhého manzela, aby sa vyjadril k spatvzatiu navrhu. Podanim zo dha 20.4.2017 druhy manzel I. I.
oznamil, Ze suhlasi so spatvzatim navrhu na rozvod manzelstva.

4. Podla § 29 ods. 1 C.m.p., navrhovatel méze po€as konania zobrat navrh na zacatie konania spat,
a to celkom alebo sCasti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat
sCasti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

5. KedZe navrhovatefka vyuZila svoje dispozi¢né pravo a vzala svoj navrh v celom rozsahu spat a
druhy manzel so spatvzatim navrhu suhlasil, sud konanie o rozvod manzelstva podla § 29 ods. | C.m.p.
zastavil.

6. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 C.m.p. tak, Ze Ziadnemu z U€astnikov nepriznal narok
na nahradu trov konania.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru¢enia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie mbze podat u€astnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.
Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla Stvrtej €asti C.m.p. sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému. Podla Stvrtej
Casti C.m.p. sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom
premiestneni alebo zadrzani.



