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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikula$ v pravnej veci osoby povinnej na vyzivné: M. V., nar. XX. XX. XXXX,
bytom A. XXX, proti: M. K., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom L. B., G. F. XXX/XX, o zru$enie vyzivovace;j
povinnosti,takto

rozhodol:
Konaniesa zastavuje.
odovodnenie:

1. Navrhom podanym na Okresny sud Liptovsky Mikula$ dfia 25. 04. 2022 sa M. V. domahal zru$enia
vyzivovacej povinnosti vo¢i M. K. a M. K. naposledy uréenu rozsudkom Okresného sudu Liptovsky
Mikulas &. k. 1P/159/2013-34 zo dfia 10. 03. 2020 vo vyske 130 eur mesacne.

2. Okresny sud Liptovsky Mikulad uznesenim €. k. 4Pc/5/2022-11 zo dna 26. 05. 2022 navrh
navrhovatela na zrudenie vyZivovacej povinnosti na plnoletého M. K. vo¢i M. K. vylt&il na samostatné
konanie. Veci bola pridelena nova spisova znacka 4Pc/8/2022.

3. Na pojednéavani diia 26. 05. 2022 zobral navrhovatel svoj navrh voci M. K. v celom rozsahu spéat.

4. Podla § 29 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, navrhovatel mdze po&as konania zobrat navrh
na zaCatie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi.
Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

5. Vzhlfadom k spétvzatiu navrhu sid konanie vo¢i M. K. v zmysle vy3Sie citového zakonného
ustanovenia zastavil. Sud suhlas M. K. nezistoval, nakolko navrh voc€i nej bol zjavne nedévodny a k jeho
spatvzatiu doslo na vyzvu sudu.

6. O trovach konania sud nerozhodoval, pretoZe o trovach konania podla § 57 CMP rozhoduje len na
navrh a takyto zo strany Ziadneho z u€astnikov nebol podany.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat v lehote 15 dni od jeho dorucenia odvolanie na Okresnom sude
Liptovsky Mikulas (§ 59 ods. 1 CMP). Odvolanie moze podat Ucastnik, v neprospech ktorého bolo
rozhodnutie vydané. O odvolani rozhodne Krajsky sud v Ziline.

Popri vSeobecnych naleZitostiach je potrebné v odvolani uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Odvolanie mozno odévodnit tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil U€astnikovi, aby uskutoCfioval jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.



