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Uznesenie

UZNESENIE

Okresny sud Levice, sudkyfiou Mgr. Marianou Pondelovou, v spore Zalobcu: AGROBALKAN, s. r. 0., so
sidlom Velké Ludince 366, ICO: 36 550 841, zastupeny advokatom: JUDr. Daniel Jan$o, AK so sidlom
Horné Zahrady 2, Banska Bystrica, ICO: 42 304 253, proti zalovanému: ID.. Z. Z., D. XX.XX.XXXX, N.
G. XXX, zastupeny spolo¢nostou: Nagy & Nagy s. r. 0., so sidlom Nové Zamky, Kukuginova 8, ICO: 53
582 268, v mene ktorej kona konatel a advokat: JUDr. Tibor Nagy, o Zalobe na nahradu Skody, takto

rozhodol:

rozhodol:

Sud schvaluje zmier medzi stranami sporu nasledovného znenia:

|. Zalovany sa zavazuje zaplatit Zalobcovi sumu 8.000,00 Eur a to v dvoch splatkach tak, Ze prv splatku
v sume 4.000,00 Eur zaplati v lehote 15 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia, a druhu splatku v sume
4.000,00 Eur zaplati v lehote do 30.09.2022.

Ziadna strana sporu neméa narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Odoévodnenie

1. Zalobca sa podanou Zalobou, ktord podal na Okresny sud Levice (dalej len ,okresny sud, alebo
,sud“) dria 09. 06. 2017 domahal od Zalovaného uhrady sumy 17.732,30 Eur titulom nahrady Skody.

2. O Zalobe rozhodol okresny sud rozsudkom &. k. 7C/48/2017 - 168 zo diha 04.10.2019, ktorym Zalobe v
plnom rozsahu vyhovel. O podanom odvolani Zalovaného rozhodol Krajsky sud Nitra (d'alej len ,odvolaci
sud“) uznesenim €. k. 25C0/46/2020 -219 zo dfia 26.02.2021, ktorym napadnuty rozsudok okresného
sudu prvej indtancie zrusil a vec mu vratil na dalSie konanie. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dnia
19.04.2021.

3. Na pojednavani konanom diia 15.06.2022 strany sporu (po vzdjomnych vyjadreniach) dospeli k
dohode a navrhli sudu schvalenie sudneho zmieru.



4. Podla § 148 ods. 2 zakona ¢&. 160/2015 Z. z., Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,CSP*), sud rozhodne o tom, i uzavrety zmier schvaluje, neschvali ho, ak je v rozpore so
vieobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

5. Podla § 420 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb., Obc&iansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,0Z%), kazdy zodpoveda za Skodu, ktoru spdsobil poruSenim pravnej povinnosti.

6. Podla § 420 ods. 3 OZ, zodpovednosti sa zbavi ten, kto preukaze, Ze skodu nezavinil.
7. Podla § 442 ods. 1 OZ, uhradza sa skuto¢nd Skoda a to, o poSkodenému uslo (usly zisk).

8. Podla § 442 ods. 3 OZ, $koda sa uhradza v peniazoch; ak viak o to poskodeny poZiada a ak je to
mozné a ucelné, uhradza sa Skoda uvedenim do predoslého stavu.

9. Podla § 217 ods. 2 CSP, ak ide o opakujuce sa davky alebo splatky, mozno uloZit' povinnost i na
plnenie davok alebo splatok, ktoré sa stanu splatnymi az v budicnosti.

10. Podla § 232 ods. 4 CSP, ak sud ulozil povinnost plnit opakujuce sa a v buducnosti splatné davky
a splatky, vykonatelnost tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich splatnosti, ak sid nerozhodne
inak; sud méze rozhodnut, Ze omeSkanie s plnenim jednej davky alebo splatky ma za nasledok splatnost
celého plnenia.

11. Podla § 255 ods. 1,2 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.
(2) Ak mala strana vo veci Uspech len €iasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadna zo stran nemé na nahradu trov konania pravo.

12. Strany sporu dospeli k dohode az po tom, ako bola vec vratena okresnému sudu na dalSie konanie
a rozhodnutie, a az po tom, ako predkladali do konania dalSie dékazy na ktoré boli zo strany sudu
vyzvani v zmysle intencii odvolacieho stdu. Zalobca v Zalobe tvrdil, Ze mu konanim Zalovaného vznikla
8koda v sumu 17.732,30 Eur, ktort sumu pévodne aj Ziadal od Zalovaného. Po vzdjomnych rokovaniach
doslo zo strany Zalobcu k zniZovaniu uplatneného naroku, priom Zalobca prihliadol na diZku konania.
Poslednu ponuku na plnenie, ktort bol ochotny akceptovat’ v zaujme ukon&enia konania schvalenim
sudneho zmieru, bola suma 8.000,00 Eur. Zalovany prejavil nakoniec ochotu Ghrady tejto sumy, av$ak
Ziadal o moznost plnenia v dvoch splatkach, s €im Zalobca suhlasil. PInenie ma byt Zalobcovi vykonané
na jeho ucet, ktory je Zalovanému znamy, ¢o vyplyva z jeho vyjadrenia na pojednavani konanom dha
15.06.2022. Strany sporu preto navrhli sudu schvalit nimi uzatvoreny sudny zmier.

13. Sud zistil, Ze navrhnuty zmier tykajuci sa istiny, nie je v rozpore so vSeobecne zavaznymi pravnymi
predpismi, vyplyvajucimi z predpisov vo veci nahrady Skody. Zakonna uUprava zaroven umoznuje aj
plnenie v splatkach, na €om sa strany sporu rovnako dohodli. Strany sporu sa dohodli aj na naroku na
nahradu trov konania tak, Ze tieto si bude znasat' kazda strana sporu samostatne, ¢o rovnako nie je
v rozpore so vSeobecne zavaznymi predpismi. Z vySSie uvedenych dévodov sud preto stranami sporu
navrhnuty zmier schvalil.

14. S prihliadnutim na ta skuto€nost, Ze strany sporu skongili konanie schvalenim zmieru po zac&ati
konania, ako aj z dévodu, Ze obe strany sporu v konani platili sudne poplatky, vznikol im narok na vratenie
50 % z nimi zaplatenych sudnych poplatkov. O vrateni zodpovedajicej asti sudnych poplatkov bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim a to rozhodnutim vys3ieho sudneho uradnika.

15. Na zaver sud este uvadza, ze v dbsledku dodatku €. 20 k rozvrhu prace okresného sudu na rok 2020
doslo k zmene zakonného sudcu a vec bola pridelena zakonnému sudcovi Mgr. Mariane Pondelovej.

Poucenie:

POUCENIE:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa zadkona €. 233/1995 Z. z. v zneni neskorsich predpisov. Exekuciu vykona
ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznali opravneny (§ 38 zak. ¢. 233/1995 Z.z.)

a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zakon neustanovuje inak (§ 29
zdkona €. 233/1995 Z.z.).

V Leviciach, diia 15. juna 2022 Mgr. Mariana Pondelova
sudkyha



