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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudcom JUDr. Robertom Matulakom, v pravnej veci zalobcu: Intrum Justitia
Slovakia, s.r.o., so sidlom Bratislava, Karadzi¢ova &. 8, ICO: 35831154, zast. JUDr. Janom Soltésom,
advokatom so sidlom Bratislava, KaradziCova €. 8, proti zalovanému: Y. G., nar. XX.X. XXXX, bytom Z.
XXX, o zaplatenie 878,94 eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 878,94 eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske
8,5% rocne zo sumy 878,94 eur od 17.8.2013 do zaplatenia a nahradu trov konania, vSetko v 20 eur
mesacnych splatkach, po¢nic mesiacom maj 2017, az do UpIného zaplatenia, vzdy do posledného
dfia kalendarneho mesiaca, pod nasledkom straty vyhody splatok a zro¢nosti celej sumy, v pripade
nezaplatenia jednej zo splatok riadne a vCas.

Il. Zalobca mé vod&i Zalovanému pravo na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1.V predmetnej veci sa pravny predchodca Zalobcu v konani domahal od Zalovaného zaplatenia
nedoplatkov zo zmluvy o pdzZicke €. 6134963 v sume 878,94 eur spolu s 8,5 %-nym ro€nym urokom z
omeskania od 17.8. 2013 do zaplatenia, ktord zmluvu uzatvoril ako veritel so Zalovanym dna 22.11. 2012.
2.Uznesenim ¢. k. 12Csp/9/2016-41 zo dria 16.11. 2016 sud pripustil, aby na miesto dovtedajSieho
Zalobcu Consumer Finance Holding a.s., so sidlom v Kezmarku vstupil novy subjekt, spolo&nost’ Intrum
Justitia Slovakia, s.r.o. so sidlom Bratislava. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 13.1. 2017.
3.Zalovany si bol vedomy svojho dihu voéi Zalobcovi a Zalovany narok Zalobcu v konani uplatneny
v celom rozsahu ¢o do dbvodu i vySky uznal, ziadal len, aby mu sud umoznil Zalovanu sumu aj
s prisluSenstvom (Urokmi z omes$kania), vratane trov konania, zaplatit v pravidelnych mesaénych
splatkach vo vyske 20 eur, poukazujuc na to, Ze je nemajetny, byva u svojej mamy spolu aj s
maloletou 5 ro€nou dcérou, ktord mu bola rozhodnutim sudu zverend do osobnej starostlivosti. Je
nezamestnany, poberatelom rodi€ovského prispevku a rodinnych pridavkov na maloletu, ktora trpi
onkologickym ochorenim. Na maloletu sud zaviazal jej matku platenim mesacného vyZivného vo vyske
100 eur. Od nadéacie Dobry anjel dostdva mesacne prispevok asi 120 eur. Je nemajetny a bez uspor.
Maloletej plati mesacne 8kdlku vo vyske asi 30 eur, za lieky sumu 50 eur. Maloletd ma peceriovu diétu,
v suvislosti s €im ma zvySené naklady na jej stravovanie. S dcérou chodi na odborné vySetrenia do
Bratislavy, jedna cesta ho vyjde na sumu asi 60 eur, pri€om tento mesiac tam bol s dcérou dvakrat.
4.Zalobca ziadal vo veci rozhodnut rozsudkom pre uznanie naroku podlia § 282 Civilného sporového
poriadku (dalej len ,CSP*).

5.Vzhladom na uznavaci prejav Zalovaného v konani rozhodol sud vo veci rozsudkom pre uznanie
naroku podfa § 282 CSP.



6.Narok Zalobcu v konani uplatneny vychadzal z ust. § 497 a nasl. Obchodného zékonnika a § 517 ods.
2 Obcianskeho zakonnika.

7.0 nahrade trov konania rozhodol sud podla § 255 ods. 1 CSP.

8.Podla § 232 ods. 4 CSP, vychadzajuc zo skutonosti, Ze nie je v moznostiach Zalovaného vratit’ plnenie
Zalobcovi naraz, umoznil sud Zalovanému zaplatit Zalobcovi prisudenu istinu aj s prislusenstvom (aroky
z omeskania a nahradou trov konania) v pravidelnych mesacnych splatkach po 20 eur, zohladniac
tiez skutoCnost, Ze Zalovany sa pojednavania sudu zu¢astnil, mal zaujem sa s Zalobcom aj mimosudne
na vrateni dlhu dohodnut, pri€om povolenie Uhrady dlhu Zalovanému v splatkach, s poukazom aj na
vysku dlhu, nebude nijako na ujmu Zalobcovi, ktory mal v zmluvnom vztahu so Zalovanym postavenie
dodavatela. V pripade, Ze by sud ulozil Zalovanému zaplatit' celé plnenie Zalobcovi naraz, alebo v
splatkach vysSich ako 20 eur, dostal by sa Zalovany so svojou dcérou zrejme do existenénych problémov.
NavySe plnenie Zalovaného v splatkach je podmienené ich riadnymi platbami pod nasledkom straty
vyhody splatok a zro€nosti celého plnenia v pripade nezaplatenia €o i len jednej zo splatok riadne a v¢as.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov odvolania podaného z dévodu,
Ze neboli splnené podmienky na vydanie takéhoto rozhodnutia. V takom pripade je mozné podat
odvolanie v lehote 15 dni odo dfa doruenia rozsudku na Krajsky sud v Trenéine
prostrednictvom tunajSieho sudu v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie musi  okrem vSeobecnych
nalezitosti (oznacenie sudu, ktorému je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, spisovu
znaCku sudu) obsahovat oznamenie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto
rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie méze byt odévodnené len skutoénostami uvedenymi v § 365
ods. 1a 2 CSP.

Ak povinny dobrovolne nesplni to, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podfla osobitného predpisu.



