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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra vydava podla § 353 Trestného poriadku tento
rozhodol:

Obvineny:
P.T. H. G. Y. R. O,, narodeny XX.X.XXXX X. O., trvale bytom O., nezamestnany t. €. vo vykone trestu
v Ustave na vykon trestu odnatia slobody v Hrné&iarovciach nad Parnou,

je vinny, ze:

1./

v obdobi od 3.12.2013 do 7.1.2014 na presne nezistenom mieste prevzal od poskodenej D. M. pod
zamienkou zabezpecenia vystavy v Art Home Bratislava a nasledného predaja za proviziu 220,-- eur
porcelanové sochy a to: ruzova terracotta Milano, modry Kobalt barokovy par - Royal Dux, ruzovy
molybdén barokovy par - Royal Dux, modry kobalt Zena s vySkou 45 cm - Royal Dux, barokova zena
s vySkou 60 cm - Meissner, barokovy muz s vyskou 60 cm - Meissner, vaza Lile z konca 19. storo€ia,
Francuzsko a obraz olej Kovacs spolu v hodnote 2.500,-- eur, priCom sa zaviazal, ze v pripade, ze
neddjde k predaju tychto predmetov, uhradi poskodenej D. M. skutoénu hodnotu vystavenych sdch,
¢o vSak nespravil, zapozi¢ané sochy poskodenej D. M. nevratil, pouzil ich pre vlastni potrebu, ¢im
poskodenej D.I. M. sposobil $kodu vo vyske 2.500,-- eur,

2./

dria 18.3.2015 v Nitre pod zamienkou vyplatenia pokuty za neaktivnu u€ast na vystave v Art Home
Bratislava vylakal od poSkodenej D. M. finanénu hotovost 1.100,-- eur, ktord sa zaviazal splacat v
mesacnych splatkach v sume 80,-- eur, pri€om nim uvadzané skuto¢nosti ohladne vyplatenia pokuty
sa nezakladali na pravde a uvedenu sumu poskodenej napriek opakovanym urgenciam nevratil, ¢im jej
sposobil Skodu vo vySke 1.100,-- eur,
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teda:

v bode 1/
prisvojil si cudziu vec, ktora mu bola zverena a spbsobil tak na cudzom majetku Skodu malu,

v bode 2/
na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Zze uviedol iného do omylu a spésobil tak na cudzom
majetku malu Skodu



tym spachal:

v bode 1/
precin sprenevery podfa § 213 ods. 1 Trestného zakona,

v bode 2/
precin podvodu podfa § 221 ods. 1 Trestného zakona (dalej len Tr. zak.),

za to m u sud uklada:
za skutok v bode 1/

Podla § 213 ods. 1 Tr. zak., s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Trestného poriadku, s prihliadnutim na
polah&ujucu okolnost podfa § 36 pism. I/, n/ Tr. zak., na pritazujucu okolnost podfa § 37 pism. h/ Tr.
zak., s pouzitim § 38 ods. 2, 3 Tr. zak. a § 42 ods. 1a § 41 ods. 1 Tr. zak. s U hrnny trest odhatia
slobody v trvani 10(desat) mesiacov nepodmienecne.

Podla §§ 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. ho sud zaraduje do vykonu trestu do ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupriom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud rus§i vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Nitra 5T/41/2014
- 59 zo dnia 3.9.2014, ktory nadobudol pravoplatnost’ diia 3.9.2014, v spojeni s uznesenim Okresného
sudu Nitra 5T/41/2014 - 114 zo dna 4.4.2017, ktoré nadobudlo pravoplatnost dia 4.4.2017, ako aj
vSetky dalSie rozhodnutia obsahovo na tento vyrok nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo
zruSenim, stratili podklad.

za skutok v bode 2/

Podla § 221 ods. 1 Tr. zak., s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Trestného poriadku, s prihliadnutim na
polah&ujucu okolnost podfa § 36 pism. I/, n/ Tr. zak., na pritazujucu okolnost podfa § 37 pism. h/ Tr.
zak., s pouzitim § 38 ods. 2, 3 Tr. zak. a § 42 ods. 1 a § 41 ods. 1 Tr. zak. s U hrnny trest odhatia
slobody v trvani 10(desat) mesiacov nepodmienecne.

Podla §§ 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. ho sud zaraduje do vykonu trestu do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupfiom strazenia.
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Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud ru § i vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Nitra 2T/56/2016 -
214 zo diia 20.1.2017, ktory nadobudol pravoplatnost’ dia 20.1.2017, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia
obsahovo na tento vyrok nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 354 ods. 1 pism. f/ Trestného poriadku a § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obvineny povinny
zaplatit’ titulom nahrady Skody poSkodenej E.. D. M., narodenej XX.X.XXXX, trvale bytom M. O. D., H.
L..R.. M. C. XXX, C. E., sumu 3.600,-- eur a podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sud poskodenu so
zvySkom naroku na nahradu $kody odkazuje na civilny proces.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je mozné podat odpor na sude, ktory trestny rozkaz vydal, do 8.(6smich)
dni odo dia jeho dorucenia.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, méze poskodeny podat
odpor. Ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody.



Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obd&ianske sudne konanie, pripadne na
konanie pred inym prislusnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade
Skody poda ina opravnena osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou, ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni,

obsiahnutymi v trestom rozkaze.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obzZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi.

Ak odpor v urenej lehote nebol podany, stane sa trestny rozkaz pravoplatny a vykonatelny.



