Sud: Okresny sud Partizanske

Spisova znacka: 6C/96/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3616201671

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 04. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Bozena Brin&ikova

ECLI: ECLI:SK:OSPE:2017:3616201671.5
Uznesenie

Okresny sud Partizanske v pravnej veci zalobcu Intrum Justitia Slovakia s.r.o., so sidlom Bratislava,
Karadzi¢ova 8, ICO: 35 831 154, zastipeného JUDr. Janom Soltésom, advokatom so sidlom Bratislava,
Karadziova 8 proti zalovanej I. ., nar. XX XX.XXXX, bytom G., L. XXX/XX, o zaplatenie sumy 3.674,63
€ s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuije.

Sud vracia zalobcovi sudny poplatok v sume 213,30 € prostrednictvom Slovenskej poSty a.s. v lehote
do 30 dni od pravoplatnosti rozhodnutia.

Sud zZalovanej nahradu trov konania nepriznava.

odovodnenie:

(1) Pbévodny Zalobca sa podanou Zalobou domahal proti Zalovanej zaplatenia sumy 3.674,63 € s
prisludenstvom a nahrady trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze medzi Zalobcom V&eobecna tGverova
banka, a.s. ako veritefom a Zalovanou ako dlZznikom bola dria 25.11.2005 uzavreta zmluva o vydani a
pouzivani kreditnej platobnej karty VUB, a.s., na zaklade ktorej sa Zalobca zaviazal poskytnut Zalovanej
uver s dohodnutym urokom vo vyske 22,80 %. Ku dfiu vystavenia vypisu z kartového u¢tu mala zalovana
schvéleny uverovy ramec vo vySke 1.500,- € a bola povinna Zalobcovi platit Standardni mesacnu
splatku vo vyske 50,- €. Zalovana si neplnila svoje povinnosti vyplyvajlce jej zo zmluvy a jej platobnu
disciplinu sa nepodarilo obnovit ani po viacerych pokusoch Zalobcu. Pred odstupenim na vymahanie
Zalobca vystavil ku driu 06.03.2016 novy vypis z bankovej knihy s kone€nym stavom ku dfiu 06.03.2016
obsahujuci suhrn debetnych poloZiek a to istiny, poplatkov, sankéného uroku, a Standardného uroku s
prihliadnutim na vykonané Uhrady Zalovanej s kone€nym zostatkom na uhradu vo vySke 3.674,63 €.
Koneény dih Zzalovanej predstavuje sumu vo vyske 3.674,63 €. Zalovana si nesplnila povinnost uhradit
svoj pefiazny zavazok v lehote splatnosti uréenej vo vypise z bankovej knihy s kone&nym stavom ku driu
06.03.2016, t.j. v lehote splatnosti do dfia 15.03.2016. Zalobcovi tak vznikol narok na uhradu urokov z
omeskania v zdkonnej vyske podfa § 517 Obc&ianskeho zakonnika vo vyske uréenej nariadenim Viady
Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z. odo dfia nasledujuceho po dni splatnosti, t.j. od 16.03.2016 do
zaplatenia.

(2) Diia 28.11.2016 bol sudu doru€eny navrh na zmenu strany sporu na strane Zalobcu. Pévodny Zalobca
uzavrel zmluvu o postupeni pohfadavok so spolo€nostou Intrum Justitia Slovakia s.r.o. a Ziadal, aby
sud povolil zmenu stran sporu na strane zalobcu. Uznesenim zo dria 08.12.2016, &.k. 6C/96/2016-34
sud rozhodol tak, Ze pripustil, aby z konania vystupil Zalobca Veobecna Gverova banka, ICO: 31 320
155, so sidlom Bratislava, Mlynské Nivy 1, a aby do konania na jeho miesto ako Zalobca vstupil Intrum
Justitia Slovakia s.r.o., ICO: 35 831 154, so sidlom Bratislava, Karadzi¢ova 8. Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dina 06.01.2017.

(3) Dria 10.04.2017 bolo tunajSiemu sudu doru¢ené podanie Zalobcu oznalené ako ,Spatvzatie Zaloby v
celomrozsahu*, z ktorého vyplyva, Ze Zalobca berie Zalobu o zaplatenie 3.674,63 € s prisluSenstvom vodi



Zalovanej spat’ v celom rozsahu a navrhuje, aby sud konanie zastavil. Zaroven poZiadal o vratenie Casti
zaplateného sudneho poplatku za podanu Zalobu. Nahradu trov pravneho zastupenia si proti Zalovanej
neuplatnil.

(4) Podla § 144 z&kona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,Civilny sporovy
poriadok®) Zalobca moZze vziat' Zalobu spéat.

(5) Podla § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie
zastavi.

(6) Podfa § 146 Civilného sporového poriadku sud konanie nezastavi, ak zalovany so spatvzatim Zaloby
z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spéatvzatim zaloby sa neprihliada, ak déjde
k spatvzatiu zaloby skér, nez sa za¢alo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.
Suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z
osobitného predpisu.

(7) Podla § 11 ods. 3 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
(dalej len ,,zadkon o sudnych poplatkoch®) poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na za&atie konania,
odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba,
navrh na zacCatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo
spat’ pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo
dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.
Ak sa navrh na zacatie konania o rozvod manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnej
inStancii sudov, vrati sa polovica vdetkych zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym sudom sa
poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa spravna zaloba, kasa¢na staznost alebo zaloba na obnovu
konania odmietla alebo vzala spat pred prejednanim veci.

(8) Podra § 11 ods. 4 zakona o sudnych poplatkoch okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a
poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast’ (preplatok) vracia krateny o 1 %,
najmenej vSak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

(9) Podla § 11 ods. 6 pism. b) zdkona o sudnych poplatkoch organy uvedené v § 3, ktoré
sU zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbyto¢ného odkladu odpis
pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory
poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dria doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia
o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratiry nevydal
rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spOsobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona
a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30 dni odo dna doru€enia pisomného
upovedomenia.

(10) Podrla § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak strana procesne zavinila zastavenie konania,
sud prizna nahradu trov konania protistrane.

(11) Podla § 257 Civilného sporového poriadku vynimo¢ne sud neprizna nahradu trov konania, ak
existuju dévody hodné osobitného zretela.

(12) Podla § 262 ods. 1, ods. 2 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne
aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konci. O vySke ndhrady trov konania rozhodne sud
prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.

(13) Dispozicia so zalobou patri medzi zakladné procesné opravnenia Zalobcu. Spéatvzatim Zaloby
Zalobca prejavuje vbfu vo€i sudu, aby sa o jeho Zalobe nekonalo a nerozhodovalo. Procesnym
dosledkom spétvzatia Zaloby je zastavenie konania. Zalobca vzal uginne Zalobu spéat v celom rozsahu
skér ako sa zacalo pojednavanie, preto sud konanie vo veci zastavil. Pripadny nesuhlas Zalovanej z
akychkolvek dévodov by bol v zmysle § 146 CSP bez pravneho vyznamu.



(14) V uvedenej pravnej veci doslo k zastaveniu konania na zaklade spatvzatia Zaloby eSte pred prvym
pojednavanim, preto sud vratil Zalobcovi sudny poplatok zaplateny za Zzalobu v sume 220 € znizeny
o sumu 6,70 €, teda v sume 213,30 € /220-6,70 = 213,30 €/, pricom realizaciu jeho vratenia vykona po
pravoplatnosti tohto uznesenia Slovenska posta, a.s..

(15) Uznesenim o zastaveni konania sa konanie konci, preto je sud povinny rozhodnut aj bez navrhu
o trovach konania. Z procesného hladiska plati, Ze v pripade spatvzatia Zalobného navrhu zastavenie
konanie zavinil Zalobca a preto by mala narok na nahradu trov konania protistrana. Vzhladom k tomu,
Ze Zalovand si trovy konania neuplatnila a z obsahu spisu nevyplyva, Ze by Zalovanej v konani vznikli
trovy, sud o naroku na nahradu trov konania rozhodol tak, Ze Zalovanej narok na nahradu trov konania
nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie (§ 357 ods. 1 pism. a) Civilného sporového poriadku).

Odvolanie je mozné podat v lehote do 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude Partizanske. O
podanom odvolani rozhodne Krajsky sud v Trencine. Odvolanie mbdze podat strana, v ktorej neprospech
bolo rozhodnutie vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacCky tohto konania.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



