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Uznesenie
Okresný súd Partizánske v právnej veci žalobcu Intrum Justitia Slovakia s.r.o., so sídlom Bratislava,
Karadžičova 8, IČO: 35 831 154, zastúpeného JUDr. Jánom Šoltésom, advokátom so sídlom Bratislava,
Karadžičova 8 proti žalovanej I. Š., nar. XX.XX.XXXX, bytom G., L. XXX/XX, o zaplatenie sumy 3.674,63
€ s príslušenstvom, takto

r o z h o d o l :

Súd  konanie zastavuje.
Súd vracia žalobcovi súdny poplatok v sume 213,30 € prostredníctvom Slovenskej pošty a.s. v lehote
do 30 dní od právoplatnosti rozhodnutia.
Súd  žalovanej náhradu trov konania nepriznáva.

o d ô v o d n e n i e :

(1) Pôvodný žalobca sa podanou žalobou domáhal proti žalovanej zaplatenia sumy 3.674,63 € s
príslušenstvom a náhrady trov konania. Žalobu odôvodnil tým, že medzi žalobcom Všeobecná úverová
banka, a.s. ako veriteľom a žalovanou ako dlžníkom bola dňa 25.11.2005 uzavretá zmluva o vydaní a
používaní kreditnej platobnej karty VÚB, a.s., na základe ktorej sa žalobca zaviazal poskytnúť žalovanej
úver s dohodnutým úrokom vo výške 22,80 %. Ku dňu vystavenia výpisu z kartového účtu mala žalovaná
schválený úverový rámec vo výške 1.500,- € a bola povinná žalobcovi platiť štandardnú mesačnú
splátku vo výške 50,- €. Žalovaná si neplnila svoje povinnosti vyplývajúce jej zo zmluvy a jej platobnú
disciplínu sa nepodarilo obnoviť ani po viacerých pokusoch žalobcu. Pred odstúpením na vymáhanie
žalobca vystavil ku dňu 06.03.2016 nový výpis z bankovej knihy s konečným stavom ku dňu 06.03.2016
obsahujúci súhrn debetných položiek a to istiny, poplatkov, sankčného úroku, a štandardného úroku s
prihliadnutím na vykonané úhrady žalovanej s konečným zostatkom na úhradu vo výške 3.674,63 €.
Konečný dlh žalovanej predstavuje sumu vo výške 3.674,63 €. Žalovaná si nesplnila povinnosť uhradiť
svoj peňažný záväzok v lehote splatnosti určenej vo výpise z bankovej knihy s konečným stavom ku dňu
06.03.2016, t.j. v lehote splatnosti do dňa 15.03.2016. Žalobcovi tak vznikol nárok na úhradu úrokov z
omeškania v zákonnej výške podľa § 517 Občianskeho zákonníka vo výške určenej nariadením Vlády
Slovenskej republiky č. 87/1995 Z.z. odo dňa nasledujúceho po dni splatnosti, t.j. od 16.03.2016 do
zaplatenia.

(2) Dňa 28.11.2016 bol súdu doručený návrh na zmenu strany sporu na strane žalobcu. Pôvodný žalobca
uzavrel zmluvu o postúpení pohľadávok so spoločnosťou Intrum Justitia Slovakia s.r.o. a žiadal, aby
súd povolil zmenu strán sporu na strane žalobcu. Uznesením zo dňa 08.12.2016, č.k. 6C/96/2016-34
súd rozhodol tak, že pripustil, aby z konania vystúpil žalobca Všeobecná úverová banka, IČO: 31 320
155, so sídlom Bratislava, Mlynské Nivy 1, a aby do konania na jeho miesto ako žalobca vstúpil Intrum
Justitia Slovakia s.r.o., IČO: 35 831 154, so sídlom Bratislava, Karadžičova 8. Uznesenie nadobudlo
právoplatnosť dňa 06.01.2017.

(3) Dňa 10.04.2017 bolo tunajšiemu súdu doručené podanie žalobcu označené ako „Späťvzatie žaloby v
celom rozsahu“, z ktorého vyplýva, že žalobca berie žalobu o zaplatenie 3.674,63 € s príslušenstvom voči



žalovanej späť v celom rozsahu a navrhuje, aby súd konanie zastavil. Zároveň požiadal o vrátenie časti
zaplateného súdneho poplatku za podanú žalobu. Náhradu trov právneho zastúpenia si proti žalovanej
neuplatnil.

(4) Podľa § 144 zákona č. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (ďalej len „Civilný sporový
poriadok“) žalobca môže vziať žalobu späť.

(5) Podľa § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak je žaloba vzatá späť celkom, súd konanie
zastaví.

(6) Podľa § 146 Civilného sporového poriadku súd konanie nezastaví, ak žalovaný so späťvzatím žaloby
z vážnych dôvodov nesúhlasí. Na nesúhlas žalovaného so späťvzatím žaloby sa neprihliada, ak dôjde
k späťvzatiu žaloby skôr, než sa začalo predbežné prejednanie sporu podľa § 168 alebo pojednávanie.
Súhlas žalovaného je potrebný vždy, ak určitý spôsob usporiadania vzťahu medzi stranami vyplýva z
osobitného predpisu.

(7) Podľa § 11 ods. 3 zák. č. 71/1992 Zb. o súdnych poplatkoch a poplatku za výpis z registra trestov
(ďalej len „zákon o súdnych poplatkoch“) poplatok splatný podaním žaloby, návrhu na začatie konania,
odvolania, žaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vráti, ak sa konanie zastavilo, ak sa žaloba,
návrh na začatie konania, odvolanie, žaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo
späť pred prvým pojednávaním bez ohľadu na to, či bol vydaný platobný rozkaz; to neplatí, ak bolo
dovolanie odmietnuté z dôvodu, že smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie prípustné.
Ak sa návrh na začatie konania o rozvod manželstva vzal späť po prvom pojednávaní na príslušnej
inštancii súdov, vráti sa polovica všetkých zaplatených poplatkov. V konaní pred správnym súdom sa
poplatok vráti, ak sa konanie zastavilo, ak sa správna žaloba, kasačná sťažnosť alebo žaloba na obnovu
konania odmietla alebo vzala späť pred prejednaním veci.

(8) Podľa § 11 ods. 4 zákona o súdnych poplatkoch okrem poplatku v konaní o rozvod manželstva a
poplatku, ktorý sa vracia podľa odseku 1, sa poplatok alebo jeho časť (preplatok) vracia krátený o 1 %,
najmenej však 6,70 eura. Ak sa návrh vzal späť pred zaplatením poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

(9) Podľa § 11 ods. 6 písm. b) zákona o súdnych poplatkoch orgány uvedené v § 3, ktoré
sú zapojené do centrálneho systému evidencie poplatkov, zašlú bez zbytočného odkladu odpis
právoplatného rozhodnutia o vrátení poplatku alebo preplatku prevádzkovateľovi systému, ktorý
poplatok alebo preplatok vráti najneskôr do 30 dní odo dňa doručenia odpisu právoplatného rozhodnutia
o vrátení poplatku alebo preplatku; ak orgán štátnej správy súdov alebo orgán prokuratúry nevydal
rozhodnutie, zašle písomné upovedomenie o spôsobe vybavenia sťažnosti podľa osobitného zákona
a prevádzkovateľ systému vráti poplatok najneskôr do 30 dní odo dňa doručenia písomného
upovedomenia.

(10) Podľa § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak strana procesne zavinila zastavenie konania,
súd prizná náhradu trov konania protistrane.

(11) Podľa § 257 Civilného sporového poriadku výnimočne súd neprizná náhradu trov konania, ak
existujú dôvody hodné osobitného zreteľa.

(12) Podľa § 262 ods. 1, ods. 2 Civilného sporového poriadku o nároku na náhradu trov konania rozhodne
aj bez návrhu súd v rozhodnutí, ktorým sa konanie končí. O výške náhrady trov konania rozhodne súd
prvej inštancie po právoplatnosti rozhodnutia, ktorým sa konanie končí, samostatným uznesením, ktoré
vydá súdny úradník.

(13) Dispozícia so žalobou patrí medzi základné procesné oprávnenia žalobcu. Späťvzatím žaloby
žalobca prejavuje vôľu voči súdu, aby sa o jeho žalobe nekonalo a nerozhodovalo. Procesným
dôsledkom späťvzatia žaloby je zastavenie konania. Žalobca vzal účinne žalobu späť v celom rozsahu
skôr ako sa začalo pojednávanie, preto súd   konanie vo veci zastavil. Prípadný nesúhlas žalovanej z
akýchkoľvek dôvodov by bol v zmysle § 146 CSP bez právneho významu.



(14) V uvedenej právnej  veci došlo k zastaveniu konania na základe späťvzatia žaloby ešte pred prvým
pojednávaním, preto súd vrátil  žalobcovi   súdny poplatok zaplatený za žalobu v sume 220 € znížený
o sumu 6,70 €, teda  v sume 213,30 € /220-6,70 = 213,30 €/, pričom realizáciu jeho vrátenia vykoná po
právoplatnosti tohto uznesenia Slovenská pošta, a.s..

(15) Uznesením o zastavení konania sa konanie končí, preto je súd povinný rozhodnúť aj bez návrhu
o trovách konania. Z procesného hľadiska platí, že v prípade späťvzatia žalobného návrhu zastavenie
konanie zavinil žalobca a preto by mala nárok na náhradu trov konania protistrana. Vzhľadom k tomu,
že žalovaná si trovy konania neuplatnila a z obsahu spisu nevyplýva, že by žalovanej v konaní vznikli
trovy, súd o nároku na náhradu trov konania rozhodol tak, že žalovanej nárok na náhradu trov konania
nepriznal.

Poučenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je možné podať odvolanie (§ 357 ods. 1 písm. a) Civilného sporového poriadku).

Odvolanie je možné podať v lehote do 15 dní od jeho doručenia na Okresnom súde Partizánske. O
podanom odvolaní rozhodne Krajský súd v Trenčíne. Odvolanie môže podať strana, v ktorej neprospech
bolo rozhodnutie vydané.

V odvolaní sa popri všeobecných náležitostiach podania (Ak zákon na podanie nevyžaduje osobitné
náležitosti, v podaní sa uvedie, ktorému súdu je určené, kto ho robí, ktorej veci sa týka, čo sa ním
sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajúcom konaní, náležitosťou podania je aj uvedenie
spisovej značky tohto konania.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napáda,
z akých dôvodov sa rozhodnutie považuje za nesprávne (odvolacie dôvody) a čoho sa odvolateľ domáha
(odvolací návrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napáda, môže odvolateľ rozšíriť len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie možno odôvodniť len tým, že
a) neboli splnené procesné podmienky,
b) súd nesprávnym procesným postupom znemožnil strane, aby uskutočňovala jej patriace procesné
práva v takej miere, že došlo k porušeniu práva na spravodlivý proces,
c) rozhodoval vylúčený sudca alebo nesprávne obsadený súd,
d) konanie má inú vadu, ktorá mohla mať za následok nesprávne rozhodnutie vo veci,
e) súd prvej inštancie nevykonal navrhnuté dôkazy, potrebné na zistenie rozhodujúcich skutočností,
f) súd prvej inštancie dospel na základe vykonaných dôkazov k nesprávnym skutkovým zisteniam,
g) zistený skutkový stav neobstojí, pretože sú prípustné ďalšie prostriedky procesnej obrany alebo ďalšie
prostriedky procesného útoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie súdu prvej inštancie vychádza z nesprávneho právneho posúdenia veci.

Odvolacie dôvody a dôkazy na ich preukázanie možno meniť a dopĺňať len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.


