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Spisova znacka: 17C/260/2016
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Déatum vydania rozhodnutia: 18. 04. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Martina Juhaszova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2017:4416214003.5
Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky v pravnej veci zalobcu: Q. Z. N., .. XX XX.XXXX, Z. A. U. X, S., W.,
pravne zastupeny: JUDr. Ondrej Toth. Advokat, AK so sidlom Komarno, Dunajské nabrezie 14, proti
zalovanému: AQUA GLOBAL, s.r.o., so sidlom Nové Zamky, B. Némcovej 4771/4, ICO: 46 983 911,
pravne zastupeny: JUDr. Roman Jurik, advokat, so sidlom Nové Zamky, Jazerna 19, o zaplatenie
9.844,88 Eur s prisluSsenstvom, o vySke nahrady trov konania, takto

rozhodol:

Zalovanyje povinny zaplatit titulom nahrady trov konania 794,52 Eur, na G&et pravneho zastupcu
zalobcu, do 15 dni od pravoplatnosti uznesenia. Prijimatelom nahrady trov konania je advokat.

odovodnenie:

Zalobca sa svojou zalobou zo diia 12.08.2016 vod&i Zzalovanému domahal zaplatenia vy$$ie uvedenej
sumy spolu s prislusenstvom titulom bezdévodného obohatenia.

Tunajsi sid uznesenim Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 17C/260/2016-37 zo dna 16.02.2017,
ktoré nadobudlo pravoplatnost diia 16.03.2017 konanie zastavil a Zalobcovi priznal narok na nahradu
trov konania v plnom rozsahu 100 %. Sud zaroven vratil Zalobcovi sudny poplatok vo vyske 583,80 Eur
cestou Slovenskej posty, a.s., Partizanska cesta 9, Banska Bystrica, ICO: 36 631 124 a to v lehote do
30 dni odo dria doru€enia odpisu rozhodnutia o vrateni poplatku.

Podla § 251 CSP trovy konania su v3etky preukdzané, odévodnené a ucelne vynalozené vydavky, ktoré
vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Podla § 263 ods. 1 CSP, ak bola v konani uspedna strana zastupena advokatom, sud uvedie v uzneseni
o vyske nahrady trov konania ako prijimatefa nahrady trov konania advokata.

Podla § 16 ods. 3 vyhlasky MS SR &. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb v zneni neskor8ich predpisov (dalej len ,citovanej vyhladky“) od klienta mozno
pozadovat na nahradu vydavkov na miestne telekomunika&né vydavky a miestne prepravné sumu vo
vyske jednej stotiny vypocétového zdkladu za kazdy ukon pravnej sluzby. Tuto sumu mdze advokat
pozadovat aj vtedy, ak sa na jej nahrade s klientom osobitne nedohodol.

Podla § 13a ods. 1 vyhlaSky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004 Z. z. o
odmenach a nahradach advokatov za poskytnutie pravnych sluzieb, odmena vo vyske zakladnej sadzby
tarifnej odmeny patri za tieto ukony pravnej sluzby: a) prevzatie a priprava zastUpenia vratane prvej
porady s klientom, b) dalSia porada alebo rokovanie s klientom za kazdu skon&enu hodinu, c) pisomné
podanie na sud alebo iny organ alebo protistrane tykajuce sa veci samej, d) u¢ast na konani pred sudom



alebo inym organom a na konani o zmieri, a to za kazdé zacaté dve hodiny bez ohladu na pocet tychto za
sebou nadvazujucich ukonov vykonanych pocas dvoch hodin; ak Ukon alebo na seba nadvéazujuce ukony
trvaju viac ako Styri hodiny, patri odmena za kazdé dve skoncené hodiny, e) vypracovanie pravneho
rozboru veci, f) rokovanie s protistranou, a to za kazdu skonenu hodinu, g) navrh na predbezné
opatrenie, ak k nemu dbjde pred za€atim konania, odvolanie proti takémuto rozhodnutiu o predbeZznom
opatreni, navrh na obnovu konania, odvolanie, dovolanie, navrh na podanie mimoriadneho dovolania,
h) vypracovanie listiny o pravnom ukone alebo jej podstatné prepracovanie.

Pravny zastupca Zalobcu si vo svojom podani zo dfia 10.04.2017 doruéenom sudu dfia 12.04.2017
uplatnil ndhradu trov konania vo vyske 1.371,62 Eur a to nasledovne:

1. sudny poplatok vo vyske 583,80 Eur,

2. nahrada vydavkov podfa ustanovenia § 16 ods. 3 citovanej vyhlasky vo vyske 26,- Eur (2 x 8,58 Eur
a 1x8,84 Eur),

3. néhrada trov pravneho zastupovania podla § 13a ods. 1 pism. a), c¢) citovanej vyhlasky vo vyske
761,82 Eur, ktoré tvoria:

- prevzatie a priprava zastupenia vo vyske 253,94 Eur,

- pisomné podanie na sud (navrh na vydanie platobného rozkazu) vo vyske 253,94 Eur,

- pisomné podanie na sud (spatvzatie Zaloby) vo vyske 253,94 Eur.

Spolu si tak pravny zastupca zalobcu uplatnil nahradu trov konania a trov pravneho zastupenia vo vyske
1.371,62 Eur.

V danom pripade sud priznal pravnemu zastupcovi Zalobcu vySku nahrady trov konania vo vyske
794,52 Eur, ktoré pozostavaju zo sudneho poplatku vo vySke 6,70 Eur a trov pravneho zastipenia vo
vySke 787,82 Eur. Sud priznal pravnemu zastupcovi Zalobcu odmenu za tri ukony pravnej sluzby a
to za prevzatie a pripravu zastupenia vo vyske 253,94 Eur, za pisomné podanie na sud - navrhu na
vydanie platobného rozkazu zo dfia 12.08.2016 vo vySke 253,94 Eur, a za pisomné podanie na sud -
spatvzatie zaloby zo dfia 06.02.2017 vo vySke 253,94 Eur spolu s rezijnymi pausalmi 2 x 8,58 Eur a
1 x 8,84 Eur, teda spolu vo vySke 787,82 Eur. Sud nepriznal Zalobcovi ndhradu sudneho poplatku za
podanu zalobu vo vySke 583,80 Eur, nakolko uvedeny sudny poplatok bol Zalobcovi vrateny uznesenim
Okresného sudu Nové Zamky, €.k. 17C/260/2016-37 zo dia 16.02.2017, pravoplatné dria 16.03.2017
prostrednictvom Slovenskej posty, a.s., so sidlom Partizdnska cesta 9, Banska Bystrica. Uvedené
uznesenie bolo Slovenskej poste, a.s., so sidlom Partizanska cesta 9, Banska Bystrica doru€ené dha
07.04.2017. Sud v8ak vratil zalobcovi nahradu sudneho poplatku vo vySke 6,70 Eur, nakofko o tuto
sumu bol Zalobcovi krateny sudny poplatok, ktory mu bol uznesenim Okresného sudu Nové Zamky, €.k.
17C/260/2016-37 zo dia 16.02.2017 vrateny.

Vzhfadom na vy3Sie uvedené dévody a zdkonné ustanovenia sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné v lehote 15 dni odo dia jeho doruéenia
podat staZznost' na tunajSom sude.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodnd, sud staZznost zamietne.
Ak je staZnost dévodna, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia
je sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu. V staZnosti sa popri vdeobecnych naleZitostiach
podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje
za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha. Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mbdze staZzovatel
rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie staznosti.



