Sud: Okresny sud Ziar nad Hronom

Spisova znacka: 6T/36/2024

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6424010251

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 06. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Adriana Povazanova

ECLI: ECLI:SK:0SZH:2024:6424010251.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sid Ziar nad Hronom samosudkyfiou JUDr. Adridnou PovaZanovou v trestnej veci
obzalovaného A. B., pre precin poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a)
Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pism. e) Trestného zakona a iné, na hlavnom
pojednavani dfia 12.06.2024 v Ziari nad Hronom, takto

rozhodol:

rozhodol:

Obzalovany 3 ) )
A. B., nar. XX.XX.XXXX v Banskej Stiavnici, trvale bytom C. XXX/XX, C. D., t. €. v UVV a UVTOS E.
X, C.C.

uznava sa za vinného, zZe

od 19.00 h dna 02.11.2023 do 07.00 h dia 03.11.2023 v obci HodruSa-Hamre, €ast' Dolné Hamre, okres
F., si otvoril neuzamknutu branu rodinného domu €. 264, po ¢om preSiel k samostatne stojacej garazi,
ktoru nezistenym predmetom vylomil a voSiel dnu, odkial odcudzil bicykel zn. Canyon svetlo modre;j
farby s namontovanym radarom znacky Garmin a dalSim prislusenstvom ako pedalmi, drziakom na
ffase, flaSou a kapsic¢kou s pumpou v hodnote 1 724,- €, strunovu kosacku ALKO BC 4125 neznameho
vyrobného Cisla v hodnote cca 120,- €, vysokotlakovy Cisti€ zn. Karcher K3 CAR neznameho vyrobného
Cisla v hodnote 109,- €, ¢im G. H. A., nar. XXXX, spbsobil celkove Skodu vo vySke 1 953,- €, dalej
odcudzil z garaze bicykel zn. Merida Cierno Sedej farby, €im C. I. J. E., nar. XXXX spdsobil Skodu vo vyske
150,- €, taktiez z predmetnej garaze odcudzil motorovu pilu zn. Husqvarna 40 nezisteného vyrobného
Cisla v hodnote 50,- €, z neuzamknutého vozidla odparkovaného v garazi odcudzil kozenu pefiazenku
v hodnote 10,- €, s obCianskym preukazom, vodi¢skym preukazom, kartiCkou poistenca, vernostnymi
kartami, vstupnou karti¢kou do prace a finanénou hotovostou 320,- €, ¢im H. A., nar. XXXX, sp&sobil
odcudzenim veci Skodu vo vySke 380,- € a poskodenim brany garaze Skodu vo vyske 130,- €, celkove
sposobil na odcudzenych veciach Skodu 2 483,- €

a konania sa dopustil napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 4T
56/2023 zo dnha 17.07.2023, pravoplatného dina 17.08.2023, bol odsudeny za precin kradeze podla §
212 ods. 1 pism. a) Tr. zak. a bol mu okrem iného ulozeny suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 1
(jedného) roka, ktorého vykon mu bol podmiene€ne odlozeny na skusobnu dobu 2 (dvoch) rokov,

teda
- neopravnene vnikol do obydlia iného a spachal taky ¢in zavaznejSim spdsobom konania - vlamanim,

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spdsobil tak malld Skodu, hoci bol za taky &in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,



¢im spachal

- precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona s poukazom
na ustanovenie § 138 pism. e) Trestného zakona,

- precin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Trestného zakona.
Za to sa odsudzuje:

Podla § 194 ods. 2 Trestného zdkona s pouZitim § 36 pism. |) Trestného zakona, § 37 pism. h), m)
Trestného zékona, § 38 ods. 2, 4, 8 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zakonana uUhrnny
trest odnatia slobody vo vymere 28 (dvadsatosem) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zdkonasud zarad uje obZalovaného na vykon trestu odnatia
slobody do ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obZalovany povinny nahradit poSkodenym:

- G. H. A,, nar. XX XX XXXX v K. C., trvale bytom L. M. XXX, M. - M., Skodu vo vyske 179,- Eur,

- C. . J. E., nar. XX XX XXXX v K. C., trvale bytom L. M. XXXX, M. — M., 8kodu vo vySke 100,- Eur,
- H. A, nar. XX XX XXXX v K. C., trvale bytom L. M. XXX, M. - M., Skodu vo vyske 510,- Eur.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku suid odkazuje poSkodenych G. H. A., nar. XX XX.XXXX
v K. C,, trvale bytom L. M. XXX, M. - M., C. . J. E., nar. XX XX.XXXX v K. C., trvale bytom L. M. XXXX,
M. =M. a H. A., nar. XX.XX.XXXX v K. C., trvale bytom L. M. XXX, M. — M., so zvySkom ich naroku na
nahradu 8kody na civilny proces.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje oddévodnenie, pretoze po jeho
vyhlaseni na hlavhom pojednavani sa prokurator, obZalovany a obhajca obZalovaného vzdali prava na
podanie odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 (patnast) dni od oznamenia rozsudku
prostrednictvom Okresného stdu Ziar nad Hronom na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1
Trestného poriadku).

Odvolanie méa odkladny ucinok.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie mézu podat’:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v prospech obzalovaného.
V prospech obzalovaného mdze podat odvolanie aj proti véli obzalovaného;

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech;

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech;

- zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obzalovaného a obhajca obzalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny
sposobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mdézu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho vli;



- Statny organ starostlivosti o mlddez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli;

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, a to
v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mdze podat len osoba
opravnena konat za pravnicku osobu;

- zuCastnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



