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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi na hlavnhom pojednavani dra 12. 04. 2017 v senate zlozenom z predsedu
JUDr. Pavla Bielika a prisediacich Katariny Zabojnikovej a Kamily Kraj¢ikovej v trestnej veci proti
obZalovanému B. Kurbelovi

rozhodol:

O. B. L., nar. XX. XX. XXXX v R., trvale bytom D., G. XXX/XX;, t. €. vo vazbe v S. na vykon vazby B.

je vinny, Ze:

1. dha 31. 10. 2013 asi 0 13:30 h v Prievidzi pri budove A. predal M. C. za 10,- eur igelitové vrecko
s obsahom suSeného rastlinného materialu rodu Cannabis- konopa o hmotnosti 0,40 g s mnozstvom
THC 72 mg, ktoré bolo spdsobilé ovplyvnit psychiku konzumenta, o zodpovedalo minimalne jednej
obvykle jednorazovej davke, pri¢om konope je zaradené do |. skupiny omamnych latok podla zakona €.
139/1998 Z. z. 0 omamnych, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov,

2.dna 08. 12. 2013 asi 0 22:00 h v Prievidzi na sidlisku Pily kupil za 40,- eur konope v Styroch plastovych
sackoch, nasledne konope z jedného sacku skonzumoval a zvySok v troch kusoch sa¢koch mal prisebe v
Prievidzi az do 10. 12. 2013 do 21:15 h o hmotnosti 1,33 g, so zastupenim THC 10,5 % hmotnostnych, ¢o
zodpovedalo minimalne 5 - 14 obvykle jednorazovym davkam, pricom konope je zaradené do |. skupiny
omamnych latok podla zakona €. 139/1998 Z. z. 0 omamnych, psychotropnych latkach a pripravkoch
v zneni neskorsich predpisov,

teda:

- neopravnene predal, kupil a prechovaval po akikolvek dobu omamnu latku

tym spachal

- zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢), d) Trestného zakona

azatosa

odsudzuje:

Podla § 172 ods. 1, § 38 ods. 3, § 36 pism. I), n) Trestného zakona k trestu odnatia slobody v trvani
3 (tri) roky nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona pre vykon trestu sa zaraduje do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia.



odovodnenie:

Sud na hlavnom pojednavani, potom ¢o podla § 257 ods. 7 Trestného poriadku prijal vyhlasenie
obzalovaného podla § 257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku, vykonal dokazovanie len ohladne vyroku
o treste.

Podla § 269 Trestného poriadku oboznamil spravu ¢islo listu 44, register trestov Cislo listu 46, 135, 136.

Po prevedenom dokazovani dospel sud k zaveru, Zze vykonanym dokazovanim bolo preukazané,
Ze obZalovany sa dopustil skutkov 1, 2 tohto rozsudku, &im naplnil v8etky zakonné znaky zlo€inu
nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. c), d) Trestného zakona, pretoze neopravnene predal,
kupil a prechovaval po akukolvek dobu omamnu latku. Trestnd €innost' obZalovaného, okrem jeho
vyhlasenia na hlavhom pojednavani podfa § 257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku, je preukazana
aj dékazmi zabezpecenymi v pripravnom konani ako je napriklad vypoved svedka C. v pripravhom
konani, zavermi znaleckého posudku Kriminalistického a expertizneho Ustavu PZ Slovenska Lupcéa a
tiez dalSimi dékazmi nachadzajucimi sa vo vySetrovacom spise. Uvedené dbkazy jednotlivo a aj vo
svojom suhrne preukazuju trestnu €innost obZalovaného, tvoria ucelenu sustavu priamych a nepriamych
dokazov, ktoré obZalovaného usved&uju zo spachania Zalovanej trestnej ¢innosti. Vzhladom na to sud
uznal obZalovaného za vinného z vysSie uvedenej trestnej €innosti.

Obzalovany, ako vyplyva z registra trestov zo dfia 11. 04. 2017, bol doteraz trikrat sudne trestany, v
prvom pripade vo veci Okresného sudu Prievidza ¢. 1T 28/2012 bol rozsudkom zo dia 19. 04. 2012,
pravoplatnym dfia 19. 04. 2012 odsudeny za zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. d) Trestného
zdkona, bol mu uloZeny trest odfiatia slobody 3 roky s probaénym dohfadom, so sku$obnou dobou 2
roky do 19. 04. 2014. Bol mu uloZeny aj trest zédkazu Cinnosti riadit motorové vozidla na 16 mesiacov a
obmedzenie spocivajuce zakaze poZivania psychotropnych latok po€as skudobnej doby. Trest odhatia
slobody s proba&nym dohladom bol obZalovanému odpusteny amnestiou prezidenta republiky z 02. 01.
2013. Toto odsudenie a aj dalSie dve odsudenia ma obZalovany podla registra trestov zahladené. Podla
spravy mestskej policie v Prievidzi z 22. 01. 2014, obZalovany bol v obdobi poslednych piatich rokov
dvakrat postihnuty pokutou v blokovom konani za priestupky proti verejnému poriadku.

Pri ukladani trestu sa sud riadil ustanovenim § 34 ods. 4 Trestného zakona, podla ktorého pri urovani
druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spdsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie,
pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a moznost
jeho napravy. V pripade obzalovaného boli zistené 2 polahCujuce okolnosti podla § 36 pism. 1), n)
Trestného zakona (priznal sa k spachaniu trestného €inu a trestny €in Uprimne olutoval; napomahal pri
objasfiovani trestnej Cinnosti prisluSnym organom) a nebola zistena ziadna pritazujuca okolnost. Pri
zvazovani aky druh trestu je potrebné obZalovanému ulozZit, sud dospel k zaveru, Ze obZalovanému
je potrebné uloZit' trest odfiatia slobody nepodmieneény na dolnej hranici trestnej sadzby v trvani 3
roky. KedZe doteraz nebol vo vykone trestu za umyselnu trestnu €innost, pre vykon trestu bol zaradeny
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZzenia. Nepodmienecny trest uloZil sud z toho
dovodu, Ze obZalovany bol opatovne odsudeny za zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podia § 172 ods. 1
Trestného zakona za aky uz bol odsudeny vo veci Okresného sudu Prievidza €. 1T 28/2012 rozsudkom
zo dia 19. 04. 2012. V tej veci mu bol uloZeny trest odfiatia slobody s probacnym dohfadom a bola
mu uréend skuSobna doba dva roky. Trestnej Cinnosti, ktora je predmetom tohto rozsudku v bode 1, 2
tohto rozsudku sa dopustil v ramci tejto skuSobnej doby a podla nazoru sudu tato skutoénost zvySuje
spoloensku nebezpecnost konania obZalovaného az na taku uroven, Ze uz nie je mozné opatovne za
rovnaku trestnu €innost’ ukladat’ trest odiatia slobody s probaénym dohfadom a so skuSobnou dobou.
Podla nazoru sudu rozsudok vo veci Okresného sudu Prievidza €. 1T 28/2012 z 19. 04. 2012, sice bol
zruSeny amnestiou prezidenta republiky z 02. 01. 2013, avSak je zrejmé, Ze tento rozsudok a trest v
fiom uloZeny nesplnil prevychovny ucel trestu a preto je potrebné v tomto konani vplyvat na prevychovu
obZalovaného inym druhom trestu a to trestom nepodmiene¢nym a tento bol obZalovanému aj uloZzeny
a to na dolnej hranici



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa jeho vyhlasenia, cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Trencine.



