Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 14C/60/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4116203646

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 04. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lenka XXXHalmeSova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2017:4116203646.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

riesny sud Nitra sudkyriou JUDr. Lenkou HalmeSovou v pravnej veci zalobcu : ARRIVA a.s., so sidlom
Sturova €. 72, 949 44 Nitra, 1CO: 36 545 08/2 proti zalovanej: Y. J., nar. XX.X.XXXX, bytom C. Q. XXX,
o zaplatenie 70,70 Eur, takto

rozhodol:

. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 70,70 eur do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobcovi std priznava nahradu trov konania vo vyske 100%.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou podanou dfia 11.2.2016 domahal, aby sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie
sumy 70,70 eur a trov konania. Navrh odévodnil tym, Ze Zalovany sa diia 10.3.2015 na vyzvu revizora
nepreukdazal platnym cestovnym listkom alebo inym cestovnym dokladom, na linke MAD ¢&. 12 v Nitre a
z toho dévodu je povinny zaplatit cestovné 0,70 eur a uhradu 70 eur za poruSenie povinnosti preukazat
sa platnym cestovnym listkom.

2. Sud vydal platobny rozkaz &.k. 14C/60/2016- 7 zo diia 24.2.2016, ktorym navrhu Zalobcu vyhovel.
Platobny rozkaz sa Zalovanému nepodarilo dorudit do vlastnych ruk a preto ho sid uznesenim zo dha
1.2.2017 zruSil a nariadil pojednavanie.

3. Podla § 297 b) Civilného sporového poriadku, pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide o otazku
jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez
prisludenstva neprevySuje 1000 eur.

Podla § 219 ods. 3 CSP, vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud jej oznami
miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

4. KedZe Zalovanému sa nepodarilo dorugit Zalobu d prilohami na adresu, ktorid ma uvedenu v registri
obyvatelov a nebola zistena ani ina adresa Zalovaného, sud s poukazom na 116 ods. 2 CSP zverejnil
na uradnej tabuli a webovej stranke sudu oznamenie pre Zzalovanu, Ze bola podana Zaloba.

5. Sud vo veci rozhodol a rozsudok verejne vyhlasil bez nariadenia pojednavania, nakofko ide o drobny
spor.

6. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi a to hlasenkou, upomienkou, aktualnym vypisom z
obchodného registra Zzalobcu. Na zaklade vykonaného dokazovania zistil, Ze Zalovany cestoval dna



10.3.2015 v Case o 14,11 hod. linkou MHD &. 12, spoj €islo 65, miesto kontroly Centrum, dopravnym
prostriedkom Zalobcu, pri¢om tento sa pri kontrole revizorovi nepreukazal plathym cestovnym listkom
alebo inym dokladom preukazujucim zaplatenie cestovného. Revizor o kontrole spisal hlasenku

€. 181/15. Za cestovanie bez cestovného listka, resp. iného dokladu preukazujuceho zaplatenie
cestovného, bol Zalovanému uloZeny postih vo vyske 70,- eur a cestovny listok stal 0,70 eur.

7. Podla § 760 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obc&iansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov (dalej len
"Obdiansky zakonnik"), zmluvou o preprave 0séb vznika cestujucemu, ktory za uréené cestovné pouzije
dopravny prostriedok, pravo, aby ho prepravca prepravil do miesta uréenia riadne a véas.

8. Podla § 14 ods. 1 pism. d) zakona €. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave v zneni u&innom v rozhodnom
Case (dalej len "zdkon o cestnej doprave"), cestujuci je povinny zaplatit cestovné a na vyzvu vodica,
iného Clena osadky autobusu alebo revizora preukazat sa platnym cestovnym listkom.

Podla § 14 ods. 2 zakona o cestnej doprave, ak sa pri kontrole cestovnych listkov v autobuse alebo
bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke cestujuci nepreukaze vodi€ovi, inému ¢lenovi osadky
autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom, je povinny na mieste zaplatit
cestovné a sank&nu uhradu podfa tarify; inak je povinny poskytnut’ identifikacné Udaje na vymahanie
cestovného a sank&nej uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa trvalého bydliska,
Cislo obcianskeho preukazu alebo iného dokladu totoZnosti. Ak ide o maloletého, zistuju sa identifikacné
Udaje aj o jeho zakonnom zastupcovi.

Podla § 17 ods. 1 zakona o cestnej doprave, tarifa upravuje a) sadzby zakladného cestovného a
priplatkov k nim, e) sadzbu sankénej uhrady podla odseku 2 a f) podmienky, za ktorych sa sadzby
cestovného a ostatnych cien uplatriuja.

Podla § 17 ods. 2 zadkona o cestnej doprave, sankénu uhradu pri nepreukazani sa platnym cestovnym
listkom uréi dopravca najviac do stonasobku zakladného cestovného bez priplatkov.

9.V konani bolo preukazané, Ze Zalovany pouZil prepravnu sluzbu Zalobcu bez zaplatenia cestovného. V
zmysle vySSie uvedenych zakonnych ustanoveni mu tak vznikla povinnost zaplatit sankciu za porusenie
tarifnych a prepravnych podmienok vo vySke 70 Eur (t.j.100- nasobok zékladného cestovného, ktoré
¢inilo 0,70 eur ), ako aj hodnotu cestovného listka 0,70 eur. Sud preto povazoval navrh Zalobcu za
dévodne podany a zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 70,70 eur, ktoru je povinny zaplatit do troch
dni od pravoplatnosti rozsudku.

10. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku tak, Ze
zalobcovi priznal plni nahradu trov konania.

11. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom sude
Nitra pisomne.

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie
sa spisova znacka, dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno
menit a dopinat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 C.s.p. odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,



e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 C.s.p. odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podla Exeku¢ného poriadku.



