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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lucenec sudkynou JUDr. Jankou Gibalovou vo veci starostlivosti o maloleté deti: JC.6,
vSetky deti bytom ako navrhovatelka, zasttpené koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci
a rodiny Lucenec, deti rodiCov: matka C., Statny oban Slovenskej republiky a otec E. Statny obcan
Slovenskej republiky, o navrhu navrhovatelky - starej matky maloletych deti: C., na zverenie maloletych
deti do jej nahradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. M eni rozsudok Okresného sudu Zvolen Cislo konania 19P/23/2020-116 zo dria 03.02.2021, ktory
nadobudol pravoplatnost’ diia 16.03.2021 tak, ze maloleté deti JC.6 sa zveruju do nahradnej
osobnej starostlivosti starej matky C., ktora bude vykonavat osobnu starostlivost o vychovu, zdravie,
vyzivu a vSestranny vyvoj maloletych deti a v beznych veciach ich bude zastupovat a spravovat ich
majetok namiesto matky.

II. V podstatnych veciach potrebuje suhlas rodicov.

lll. Matka C. je povinna pocnuc diiom pravoplatnosti rozsudku prispievat na vyzivu maloletych
deti E. mesacne sumou 50,- Eur na kazdé maloleté dieta zvlast, vzdy do 15. diia v mesiaci vopred na
ucet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Lu¢enec.

IV.OtecE. je povinny pocnuc diiom pravoplatnosti rozsudku prispievat na vyzivu maloletych deti
E. mesacne sumou 30 % zo zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené
dieta podla osobitného zakona na kazdé maloleté dieta zvlast, vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred na
uget Uradu préace, socialnych veci a rodiny Luéenec.

V. Ziaden z G¢astnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dfa 12.11.2021 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh navrhovatelky - starej matky C. na zverenie
maloletych deti JC. do jej ndhradnej osobnej starostlivosti s odévodnenim, Ze deti sa aktualne
nachadzaju v jej domacnosti v K. od XX.XX.XXXX, kedy ich matka AX. priSla o byvanie. Matka bola
informovana o predaji rodinného domu, kde sa s detmi zdrZiavala nie€o vySe roka. Za celé toto obdobie
nebola schopna pre seba a svoje deti zabezpedit nové byvanie. Diiom 21.10.2021, kedy sa rodinny
dom odovzdal novym majitefom, dala svoje tri deti do starostlivosti navrhovatelky. Od tohto obdobia o
deti neprejavila Ziadny zaujem a ani neprispieva finanéne na zabezpecovanie ich potrieb. Aktualne deti
navstevuju od 04.11.2021 Zakladnu Skolu a Matersku Skolu v K.. VSetky vydavky na deti hradi vyluéne
navrhovatelka. Zije v rodinnom dome, ktory je v jej osobnom vlastnictve. Je poberatelkou starobného
a vdovského déchodku. Jej mesaény prijem je 560,- Eur a mesaéné vydavky predstavuju sumu 170,-
Eur. Matka deti sa v su€asnosti zdrziava na neznamom mieste, avSak pracuje na trvaly pracovny pomer



u zamestnavatela D.. Napriek tomu, Ze ma pravidelny prijem a poberéa pridavky na deti, navrhovatelke
na vyZzivu deti neprispieva. Otec maloletych deti je toho €asu v |. Nakolko matka nezabezpeduje a otec
nemdze zabezpelovat osobnu starostlivost o maloleté deti, navrhovatelka sa chce o deti nadalej starat.

2. Matka maloletych deti sa na pojednavanie nedostavila, hoci bola riadne a v€as predvolana, pricom
svoju neuCast neospravedinila v€as a vaznymi okolnostami, ani nepoziadala o odro€enie pojednavania.
Preto sud vec prejednal bez pritomnosti matky v sulade ustanovenim § 180 Civilného sporového
poriadku.

3. Navrhovatelka na pojednavani na svojom navrhu trvala a Ziadala, aby boli v3etky tri maloleté deti
zvereneé do jej nahradnej osobnej starostlivosti. Uviedla, Ze predala dom, v ktorom byvala matka s detmi,
pretoZe matka si tam hocikoho vlad&ila. Jedného dfa jej volala ,socialka®, nech pride pre deti, pretoze
ostanu na ulici, tak sadla na autobus a iSla pre ne. Navrhovatelka nevie, kde v su€asnosti Zije matka
deti, nie je s flou v kontakte, detom nevola, v 8kole sa o ne nezaujima.

4. Otec maloletych deti suhlasil so zverenim maloletych deti do nahradnej osobnej starostlivosti starej
matky. Zarovefi povazoval za potrebné uviest, Ze matka deti jeho aj jeho matku zavadzala, ze ma
vybaveny socialny byt, ktory sa preraba. Oni boli presved¢eni, Ze ma byt vybaveny, nechceli z nej a
deti urobit bezdomovcov. Matka deti mala priatefa, ktory povedal starej matke, Ze ju s detmi nechce.
Ked stara matka predala dom, ,na meste“ jej povedali, Ze o Ziadnej C. oni nepoculi. Dva roky neplatila
najomné za byt, mala dizoby v Skole, v 8kblke, na smetiach. Otec jej posielal vyzivné este aj z vazby.
Otec deti je vo vykone trestu odfatia slobody zaradeny do prace a v su€asnosti sa mu vykonavaju zrazky
z pracovnej odmeny na vyZivné vo vyske 43,58 Eur na vSetky tri deti spolu.

5. Kolizny opatrovnik odporucal, aby boli maloleté deti zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
navrhovatelky, pretoze rodi€ia v suasnosti nezabezpeduju starostlivost o maloleté deti a stara matka
ma zaujem tuto starostlivost detom poskytovat, priCom ma vytvorené podmienky, ma s detmi vytvoreny
blizky citovy vztah a zverenie maloletych deti do jej nahradnej osobnej starostlivosti je v zaujme
maloletych deti.

6. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatelky, otca maloletych deti, kolizneho
opatrovnika, precitanim rodnych listov maloletych deti, potvrdenia o zdravotnom stave navrhovatelky,
lustracie navrhovatelky v registri priestupkov a v registri trestov, spravy Obvodného oddelenia
Policajného zboru Z. zo dfia 16.05.2022, potvrdenia zamestnavatela matky o vyske prijmu, spravy
Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody V., spravy Obce K., spravy kolizneho opatrovnika o presetreni
pomerov a zistil tento skutkovy stav:

7. Rodnymi listami maloletych deti mal sud preukdzané, Ze rodi€mi maloletych deti E. su matka C. a
otec E.

8. Rozsudkom Okresného sudu Zvolen €.k. 19P/23/2020-116 zo dfia 03.02.2021, ktory nadobudol
pravoplatnost’ dria 16.03.2021, boli maloleté deti E. zverené do osobnej starostlivosti matky C.. Otec
E. bol zaviazany prispievat na vyZivu maloletych deti vo vy8ke 30 % zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta, na kazdé dieta zvlast. Zameskané vyzivné vo vydke 156,14 Eur na
kazdé dieta zvlast uloZil sud otcovi deti zaplatit' v celosti k rukam matky do 3 dni od vykonatefnosti
rozsudku. Styk otca s maloletymi detmi sud neupravoval.

9. Okresny sud Zvolen uznesenim &.k. 7P/60/2021-38 zo dfia 20.12.2021 v spojeni s opravnym
uznesenim €.k. 7P/60/2021-56 zo diia 22.12.2021 nariadil neodkladné opatrenie, ktorym do&asne zveril
maloleté deti E. do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky C.. Matke uloZil povinnost prispievat na
vyzivu maloletych deti vo vyske 50,- Eur mesaéne na kazdé maloleté dieta zvlast na uget Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Lu¢enec. Otcovi maloletych deti ulozil povinnost prispievat’ na vyzivu maloletych
deti vyzivnym vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima mesalne na kazdé maloleté dieta zviast
na Gget Uradu prace, socialnych veci a rodiny Lugenec. Neodkladné opatrenie trva do pravoplatného
skoné&enia konania vo veci samej o navrhu starej matky o zverenie maloletych deti do nahradnej osobnej
starostlivosti. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost diia 28.01.2022.



10. Nasledne Okresny sud Zvolen uznesenim ¢€.k. 7P/60/2021-87 zo dfia 10.02.2022, pravoplatnym dnia
14.03.2022, preniesol prislusnost’ vo veci konat’ a rozhodovat na Okresny sud Lu€enec, ktorému po
pravoplatnosti uznesenia vec postupil.

11. Zo spravy kolizneho opatrovnika o preSetreni pomerov na adrese pobytu navrhovatelky a maloletych
deti K. vyplyva, Ze stard matka maloletych deti C. je starobna déchodkyha, je poberatelkou starobného
dochodku vo vyske 567,20 Eur mesacne, rodi€ovského prispevku pre zverené dieta vo vySke 280,- Eur
mesacne, pridavku na zverené deti vo vySke 77,64 Eur mesacne, opakovaného prispevku dietatu E.
vo vySke 229,- Eur mesacne, opakovaného prispevku H. vo vySke 199,20 Eur mesacne a opakovaného
prispevku dietatu Z. vo vy3ke 199,20 Eur mesacne. V spolonej domacnosti Zije len so svojimi
maloletymi vnucatami E.. Malolety E. je Ziakom 4. ro¢nika Z&kladnej Skoly K.. Malolety H. je Ziakom
1. roénika Zakladnej Skoly K.. Maloleta Z. navstevuje Matersku Skolu K.. Maloleté deti su zdravé a
nie su lieCené v Ziadnej odbornej ambulancii. Spolo&ne Ziju v rodinnom dome, ktory je v osobnom
vlastnictve C.. Hygiena v domacnosti bola v €ase socidlneho Setrenia na poZadovanej urovni. Mesacné
vydavky v suvislosti s uzivanim rodinného domu predstavuju sumu 141,- Eur za elektrick energiu, vodu
a plyn. Navrh na zverenie maloletych deti do nahradnej osobne;j starostlivosti navrhovatelka podala z
toho dévodu, Ze otec maloletych deti E. je v sugasnosti v Ustave na vykon trestu odriatia slobody V. a
matka maloletych deti C. dfia 21.10.2021 doniesla maloleté deti do domacnosti starej matky, o maloleté
deti neprejavuje Ziadny zaujem, nekontaktuje ich. Od uvedeného €asu stard matka maloletym detom
zabezpeluje vychovu a starostlivost. V3etky tri maloleté deti sa vyjadrili, Ze stard matku maju radi a
chcu jej byt zvereni a byvat’ u nej.

12. Navrhovatelka je obanom Slovenskej republiky, je prihlasena na trvaly pobyt na adrese K. Ma tri
plnoleté deti, jej synom je aj otec maloletych deti JT. Je vdova. Jej prijem tvori starobny a vdovsky
prispevok vo vyske 560,20 Eur, rodiovsky prispevok pre zverené dieta vo vyske 280,- Eur mesaclne,
pridavky na zverené deti vo vySke 77,64 Eur mesacne a opakované prispevky dietatu zverenému do
nahradnej osobnej starostlivosti 1 x 229,- Eur mesaéne (na maloletého E.) a 2 x 199,20 Eur mesaéne
(na maloletého H.). V spésobilosti na pravne ukony obmedzena nebola. V registri trestov ani v evidencii
priestupkov nema Ziadny zaznam. V suc€asnosti nie je vo€i navrhovatelke vedené Ziadne priestupkové
ani trestné konanie. Podla spravy Obce K. navrhovatelka vlastni v obci rodinny dom, staré sa o tri
vnucata, ktoré su v obci prihlasené aj na trvaly pobyt, na verejnosti ma slusné spravanie a na jej osobu
nebola podana staznost. Podla lekarskej spravy vSeobecného lekara H. je navrhovatefka ,schopna ako
opatrovatelka deti*.

13. Matka maloletych deti je zamestnana u zamestnavatefla L. Jej priemerny &isty mesaény prijem za
obdobie od maja 2021 do aprila 2022 Cini 596,48 Eur.

14. Otec maloletych deti je od 21.03.2020 vo vykone trestu odnatia slobody v I.. Pracovne zaradeny bol
od 29.09.2020 do 11.11.2020 a od 22.02.2022. Z pracovnej odmeny odsudeného sa vykonavaju zrazky
na vyzivné maloletych deti aktualne vo vyske 43,59 Eur, toho 8asu Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Lu€enec (od 11.03.2022). VySka Cistej pracovnej odmeny v mesiaci 02/2022 bola 44,50 Eur, 03/2022 -
179,19 Eur, v mesiaci 04/2022 - 204,38 Eur.

15. Podla § 44 ods. 1 zdkona €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o rodine®), nahradnou starostlivostou je viacero osobitne
usporiadanych, na seba nadvazujucich a vzajomne sa podmienujucich doCasnych opatreni, ktoré
nahradzaju osobnu starostlivost rodi€ov o maloleté dieta v pripadoch, ak ju rodi¢ia nezabezpec&uju alebo
nemézu zabezpedit.

16. Podla § 44 ods. 2 zakona o rodine, nahradna starostlivost, na ktorej zéklade vznikaju vztahy medzi
maloletym dietatom a inou osobou, mézZe vzniknut' len rozhodnutim sudu a jej obsah tvoria prava a
povinnosti vymedzené zakonom alebo sudnym rozhodnutim.

17. Podla § 44 ods. 3 z&dkona o rodine, nahradnou starostlivostou je

a) zverenie maloletého dietata do osobnej starostlivosti inej fyzickej osoby nez rodi¢a (dalej len
,nahradna osobna starostlivost™),

b) pestunska starostlivost a

C) ustavna starostlivost.



18. Podla § 44 ods. 4 zakona o rodine, sud pri rozhodovani o tom, ktory zo spésobov nahradnej
starostlivosti zvoli, vZdy prihliadne na zdujem maloletého dietata.

19. Podfla § 45 ods. 1 zakona o rodine, ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud méze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej moZno maloleté dieta takto zverit, sa
mdbze stat' len fyzicka osoba s trvalym pobytom na Uzemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost’
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota 0séb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpecuje osobnu starostlivost
o svoje maloleté dieta z dovodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odnaté rozhodnutim sudu, nemozno v ¢ase
trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia
dietata.

20. Podfa § 45 ods. 2 zakona o rodine, pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak
sa ma maloleté dieta zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého dietata
alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na dzemi Slovenskej
republiky sa nevyZaduje za predpokladu, Ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec
rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na Uzemi &lenského Statu
Eurdpskej unie.

21. Podla § 45 ods. 3 zakona o rodine, v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

22. Podla § 45 ods. 4 zakona o rodine, osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom
ju vykonavaju rodi€ia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
vykonavanej na uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do€asnym premiestnenim
maloletého dietata oznamit’ sudu do€asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu
ako tri mesiace spolu s Udajom o mieste, ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych
skuto€nostiach suvisiacich s do¢asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok ma iba v beZnych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu
maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, méze sa
domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

23. Podla § 45 ods. 5 zakona o rodine, na spravu majetku maloletého dietata sa primerane pouZziju
ustanovenia § 32 a 33.

24. Podla § 45 ods. 6 zakona o rodine, rodi€ia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti
vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom,
ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto
zverené, nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodiCov alebo tejto osoby
sud.

25. Podla § 45 ods. 7 zdkona o rodine, vyZivovacia povinnost rodi¢ov voli maloletému dietatu
rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.

26. Podla § 45 ods. 8 zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti ur&i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému
dietatu vyZivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su¢asne im uloZi povinnost, aby pocas trvania
nahradnej osobnej starostlivosti, najdlhSie vSak do dovfSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné
uradu prace, socialnych veci a rodiny. Ak povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost
poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatfiovania narokov na vyZivné maloletého dietata vratane uplatfiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti podla odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na uzemi



Slovenskej republiky, sud povinnému ulozi povinnost, aby vyzivné poukazoval tejto osobe; urad préace,
socialnych veci a rodiny nema v tomto pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov
na vyzivné maloletého dietata. Po dovfSeni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti, su rodi€ia povinni poukazovat vyZzivné dietatu.

27. Podla § 45 ods. 9 zakona o rodine, sid najmenej raz za Sest mesiacov zhodnoti v sucinnosti s
organom socialnopravnej ochrany deti alebo v su&innosti s inymi osobami, ktoré st oboznadmené s
pomermi maloletého dietata, vykon nahradnej osobnej starostlivosti, a to najma kvalitu starostlivosti o
dieta v nahradnej osobnej starostlivosti a skuto€nost, &i rodi€ia mézu zabezpedit osobnu starostlivost
o maloleté dieta.

28. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze rodiCia maloletych deti nie su schopni
zabezpelovat starostlivost o maloleté deti. Otec sa toho &asu nachadza vo vykone trestu odfatia
slobody. Matka o deti neprejavuje zaujem. Zije na neznamom mieste, ma sice stale zamestnanie, deti
ani navrhovatelku v3ak nekontaktuje, nenavstevuje a detom na vyZzivu nijakym spésobom neprispieva.
Navrhovatelka sa o maloleté deti stard od 21.10.2021 a tuto starostlivost im poskytuje aj v su€asnosti,
a to vo svojej domacnosti. Navrhovatelka netrpi zdravotnymi problémami, ktoré by jej branili tuto
starostlivost vykonavat. Medzi navrhovatelkou a maloletymi detmi su vytvorené citové véazby. V
doterajSej starostlivosti navrhovatelky neboli zistené Ziadne nedostatky. So zverenim maloletym deti
do jej osobnej starostlivosti suhlasil aj otec, ako aj maloleté deti. Matka deti sa k navrhu nevyjadrila.
Navrhovatelka spifia zakonom stanovené predpoklady pre zverenie maloletych deti do nahradnej
osobnej starostlivosti a je spbsobila zabezpe€ovat riadnu a plnohodnotnu starostlivost o maloleté
deti. KedZe zaujem maloletych deti si v su€asnosti vyzaduje, aby boli zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti starej matky, sud navrhu navrhovatelky vyhovel a zveril maloleté deti do nahradnej osobnej
starostlivosti navrhovatelky, ktord bude zarover deti zastupovat a spravovat ich majetok v beznych
veciach.

29. Podla § 62 ods. 1 zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

30. Podla § 62 ods. 2 zdkona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

31. Podla § 62 ods. 3 zdkona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30%
zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

32. Podla § 62 ods. 4 zédkona o rodine, pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodi¢ov o domacnost.

33. Podlfa § 62 ods. 5 zakona o rodine, vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

34. Podla § 75 ods. 1 zakona o rodine, pri uréeni vyZivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

35. Podla § 76 ods. 1 zakona o rodine, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

36. Podla § 81 ods. 1 zakona o rodiny, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o



uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

37. KedZe rozhodnutim o zvereni maloletych deti do nahradnej osobnej starostlivosti nezanika
vyzivovacia povinnost rodi¢ov k maloletym detom, sud ur&il matke s prihliadnutim na jej prijem vyzivné
vo vyske 50,- Eur mesacne na kazdé dieta zvlast a otcovi maloletych deti s ohfadom na vySku pracovnej
odmeny vo vykone trestu vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu v sulade s § 62 ods. 3 zakona
o rodine, teda vo vy8ke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta, na kazdé
dieta zvlast, a zaroveri rozhodol o spdsobe platenia vyzivného. Rodi¢ia budu vyzivovaciu povinnost vodi
maloletym detom plnit na G&et Uradu préace socialnych veci a rodiny Lugenec.

38. Pravoplatnostou rozhodnutia vo veci samej zanikne neodkladné opatrenie &.k. 7P/60/2021-38 zo
dria 20.12.2021, nariadené Okresnym sudom Zvolen (§ 333 Civilného sporového poriadku).

39. O trovach konania rozhodol sud podla § 52 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok
(dalej len ,CMP*) tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dha
dorucenia pisomného vyhotovenia rozsudku prostrednictvom Okresného stdu Lu€enec, Ulica Dr. Herza
14, 984 37 Lu€enec na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP, odvolanie je mozné oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dbvody mozno menit’ a doplfnat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Podrla § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné
navrhy.

Podla § 64 CMP, zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 CMP, odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat
konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 CMP, odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 CMP, na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekucny poriadok).



