Sud: Okresny sud Senica

Spisova znacka: 11C/172/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2616205072

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 04. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Renata Audova

ECLI: ECLI:SK:OSSE:2017:2616205072.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Senici sudkyfiou JUDr. Renatou Audovou v pravnej veci Zalobcu: VSeobecna zdravotna
poistoviia, a.s., so sidlom Panénska cesta 2, 851 04 Bratislava, ICO: 35 937 874, vo veci Krajskej
pobocky Trnava, Helenarska 22, 917 02 Trnava, proti zalovanému: O. H., X.. XX.XX.XXXX, L. R.. D.
XXXX/X, XXX XX R., §tatny ob¢an SR o zaplatenie 153,20 EUR s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi sumu 153,20 EUR, spolu s Grokom z omes$kania vo vyske
5,05 % ro€ne zo sumy 153,20 EUR od 15.07.2015 do zaplatenia, a to do troch dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Sud zalobcovi ndhradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca sa svojou Zalobou podanou na stde diia4.7.2016 domahal toho, aby stud zaviazal zalovaného
na zaplatenie sumy 153,20 € s prisluSenstvom. Zalobou bol uplatneny narok podla § 23 ods.1 zak.c.
580/2004 Z.z. v spojeni s §420 Obgianskeho zakonnika. Zalobca nahradu trov konania neziadal.

2. Sud vo veci vydal platobny rozkaz &.k. 11C/172/2016-16 dha 20.7.2016, ktory uznesenim zo dfia
12.1.2017 zruSil, nakolko tento nebolo mozné dorucit Zalovanému do vlastnych rak.

3. Zalobca na pojednavani dita 11.4.2017 navrhol, aby sud rozhodol vo veci rozsudkom pre zmeskanie
podla 274 CSP.

4. Zalovany sa na pojednavanie nedostavil, hoci bol nar riadne a v&as predvolany a v predvolani bol
pouceny o nasledku nedostavenia sa, vratane moznosti vydania rozsudku pre zmeskanie a svoju
neucast ziadnym spbsobom neospravedinil. Sud predvolaval Zalovaného na pojednavanie ako fyzicke;j
osobe , na adresu miesta pobytu cudzinca na uzemi SR v zmysle § 106 ods.1 pism. a/ CSP. V zmysle
§ 111 ods. 3 CSP predvolanie povazoval sud za doru€ené dfiom vratenia sudu, a to dfia 5.4.2017.

5. Nakolko boli splnené vsetky zakonné predpoklady v zmysle § 274 CSP sud aj bez nariadenia
pojednavania vyhovel Zalobe rozsudkom pre zmeskanie.

6. O trovach konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 CSP a vo veci uspeSnému zalobcovi ndhradu
trov konania nepriznal, nakolko tento ju vyslovne neziadal.

7. Tento rozsudok v zmysle § 275 CSP obsahuje len struénu identifikaciu procesného naroku a pravny
dovod vydania rozsudku pre zmeskanie.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov odvolania
podaného z dévodu, Ze neboli spinené podmienky na vydanie takéhoto
rozhodnutia (§ 356 pism. b) CSP).

Ak povinny dobrovolne neplini, €¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méze
opravneny podat navrh na vykonanie exekucie podla zak. €. 233/1995 Z.z..



