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Uznesenie

Okresny sud vo Vranove nad Topfou, sudcom JUDr. Milanom ValuSom v pravnej veci Zalobcu: V.. W.
V., nar. XX. XX.XXXX, bytom K. S. C.. XXX, t.€. XXX XX I. K. R. C.. XXX proti Zalovanému: OBEC Nova
Kel&a, 094 04 Nova Kel€a o nariadenie neodkladného opatrenia, takto:

rozhodol:

I. Sud konanie pokial sa tyka navrhu zalobcu na nariadenie neodkladného opatrenia proti zalovanému
o uloZenie povinnosti obnovit dodavku tepla do bytu €. 2 Zalobcu, ktorého je vyluénym vlastnikom,
nachadzajuceho sa v objekte €. popisné XXX s tym, Zze obnovenie dodavky tepla vykona znovu
zapojenim, odpojeného preruseného miesta rozvodu tepla, ktorého prerusenie vykonal nezistenym
spbsobom, v presne nezistenom Case v roku 2016, na presne nezistenom mieste rozvodu tepla vo
vnutornych priestoroch objektu €. popisné XXX k.u. K. S.U. v byte €. 1 (spodny byt objektu &. popisné
XXX, ktorého majitefom je zalovany) a ktorého preruSenie vykonal aj na presne nezistenom mieste
rozvodov tepla nachadzajucich sa vo vnutornych priestoroch spojovacej Casti objektu €. popisné XXX a
objektu €. popisné XX k.u. K. S.U., ktorej koncom roka 2016, vykonal nezakonné buracie prace.

Il. Dalej pokial sa tyka navrhu Zalobcu na nariadenie neodkladného opatrenia, zdrzat sa konania
smerujiceho k odpojeniu od dodavok vody, dodavok elektrickej energie, bytu €. 2 Zalobcu, ktorého
je vyluénym vlastnikom nachadzajuceho sa v objekte €.p. XXX k.u. K. S., zapisaného na LV ¢. XXX.
Zdrzanie sa konania zalovanym smerujucemu k odpojeniu od dodavok vody, k odpojeniu od dodavok
elektrickej energie bytu €. 2 Zzalobcu, spociva v nepokracovani do budidcna zalovanym v buracich
pracach na spojovacej €asti objektu €.p. XX a objektu &.p. XXX k.u. K. S., konanie zastavuje.

[ll. V prevySujucej €asti navrh zalobcu na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.

IV. Ugastnikom konania sa nahrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca podal na Okresny sud vo Vranove nad Toplou diia 20.01.2017 navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia proti Zalovanému, v ktorom navrhu Ziadal, aby sud vydal neodkladné opatrenie
v ktorom by ulozil Zalovanému povinnost' zdrzat sa konania smerujuceho k odpojeniu od dodavok vody,
od dodavok energickej energie bytu &. 2 Zalobcu o vymere 74 m2, ktorého je vyluénym vlastnikom,
nachadzajuceho sa v objekte &.p. XXX, na pozemku KNC 2/2 o vymere 97 m2, k.U. obce NK, s
vlastnickym podielom na spolo¢nych &astiach a spolo¢nych zariadeniach domu, so spoluvlastnickym
podielom k pozemku XXXX/XXXXX zapisané na LV & XXX. Dalej Zziadal Zalovanému uloZit povinnost
obnovit dodavku tepla, do vy3Sieho uvedeného bytu €. 2 Zalobcu, ktorého je vyluénym vlastnikom,
nachadzajuceho sa v objekt &.p. XXX na pozemku KNC 2/2 v k.u. obce NK. Dalej Ziadal ulozit
Zalovanému povinnost' uzatvorit pisomnu zmluvu so Zalobcom, ktorej predmetom bude dodavanie zo
strany Zalovaného - tepla do bytu &. 2 Zalobcu, nachadzajuceho sa v objekte &.p. XXX k.U. obce NK
s tym, Ze Zalovany je tieZ povinny umoznit’ pristup Zalobcovi k meradu spotreby elektrickej energie ( k
bytu €. 2 Zalobcu) a pristup k hlavnému isti€u elektrického vedenia ( k bytu €. 2 Zalobcu) nachadzajucich



sa vo vnutornych priestoroch objektu €.p. XX obce NK ( pdvodny stary objekt zakladnej Skoly), aby ich
mohol neruSene bez ¢asového a technického obmedzenia uZivat, pritom Zalobca je povinny v lehote
30 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia, podat Zalobu vo veci samej a to Zalobu o nahradu Skody a
o vypratanie pozemku.

2. Vo svojom navrhu uviedol, Ze je vyluénym vlastnikom bytu &. 2 o vymere 74 m2, nachadzajuceho sa
v objekte €.p. XXX na pozemku KNC 2/2 o vymere 97 m2, kat. uzemie K. S. s vlastnikom podielom na
spoloénych &astiach a spolo&nych zariadeniach domu, so spoluvlastnickym podielom k pozemku XXXX/
XXXXX, zapisané na LV & XXX. V uvedenom objekte sa nachadzaju dve staré pévodné bytové jednotky,
kde majitefom bytu €. 1 (prizemného bytu) je Zalovany a bytu &. 2 (na poschodi) je zalobca. V su€asne;j
dobe uz dihoro&ne prebieha zo strany Zalovaného, nezédkonné konanie k vydaniu stavebného povolenia
smerom k nezdkonnej stavbe, nadstavbe 7 novych, bytovych jednotiek, nadstavenej ako celok, nad
objektom &.p. XXX a objektom &.p. XX (ktoré st konstrukéne prepojené). Zalovany aj napriek tomu,
Ze stavebné prace na stavbe su od roku 2013 zakazané a stavebné konanie od roku 2015 prerusené,
tak v mesiacoch november 2016 a december 2016 vykonaval nezdkonnu stavebnu ¢innost, hlavne
na objekte &.p. XX. Jednalo sa o nepovolené buracie prace, ktorych cielom je konstruk&né rozdelenie
objektu &.p. XXX a objektu &. XX na dva samostatné objekty. Zalovany vykonal bez prislusného povolenia
aj nezakonny zasah do vedenia rozvodov tepla stavby vo vnatornych priestoroch objektu €.p. XX, ale
aj vo vnatornych priestoroch objektu &.p. XXX. Zalobca nedal sthlas, na takyto zasah. Vysledkom
nezakonného konania Zalovaného, je celkové odpojenie od dodavok tepla bytu &. 2 Zzalobcu s tym, Ze
Zalovany nedokongil buracie prace v celom ich pldnovanom rozsahu, €¢im nedoS$lo k zrealizovaniu a
dokoncCeniu zo strany Zalovaného, odpojenia bytu Zalobcu aj od dodavok vody a dodavok elektrickej
energie. Takto dochadza k spésobovaniu $kody Zalobcovi.

3. Vzhladom na to, Zze navrh zo dfa 20.01.2017 bolo potrebné doplnit a opravit, sid uznesenim zo dria
06.02.2017 ulozil zalobcovi povinnost doplnit a opravit navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zo
dria 20.01.2017.

4. Po tomto zalobca dria 09.03.2017 dorudil sudu dalSi navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
v ktorom poukazal na prilohy a dévody navrhu zo diia 20.01.2017. Tento navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia bol zapisany do registra pod ¢.k. 3C/19/2017.

5. Vzhladom na vy$Sie uvedené, sud spojil konanie sp.zn. 3C/4/2017 a konanie sp.zn. 4C/19/2017, ktoré
konania sa budu dalej viest pod ¢.k. 3C/4/2017 v zmysle ust. § 166 ods. 1 Civilného sporového poriadku.

6. V suvislosti so spisom Okresného sudu vo Vranov n.T. sp.zn. 3C/4/2017, sud zo spisu sp.zn.
10C/4/2015 sud zistil, Ze v tomto konani Zalobca Obec K. S. proti Zalovanému V.. W. V. podala Zalobu o
Uprave prav spoluvlastnikov priich nezhode o hospodareni so spolo¢nou nehnutelnostou z toho dévodu,
Ze je vlastnikom bytu &. 1 na prizemi bytového domu, sup. &. XXX a Zalovany je vlastnikom bytu €. 2
na 1. poschodi bytového domu sup. & XXX. Vo svojej pisomnej Zalobe uviedol, Ze Zalobca vykonal v
priebehu roku 2011 az 2013 vystavbu obecnych najomnych bytov vo forme nadstavby bytového domu,
sup. & XXX. Stavebnu &innost vykonaval podla pravoplatného stavebného povolenia. Zalovany poéas
celého trvania stavebnych prac, trvale byval vo svojom byte stavbe sup. €. XXX s tym, Ze dia 09.02.2010
pisomnou formou udelil aj sthlas so stavebnou &innostou Zalobcu. Zalovany namieta Zalobcovi to, Ze
boli porusené jeho prava. Tieto svoje namietky zacal zna8at' po ukon&eni vSetkych stavebnych prac.
Zalovany &akal az do ukondenia stavebnych prac a svoj nesuhlas zadal vyjadrovat, aZ po ich ukoné&eni,
pritom stavebné prace sa diali v jeho bezprostrednej blizkosti, po&as obdobia skoro 2 rokov. Preto
Zalobca Obec K. S. v konani sp.zn. 10C/4/2015 Ziada, aby sud urg€il, Ze ako podielovy spoluvlastnik
stavby bytového domu sup. €. XXX postaveny na parcele €. 2/2 zast. plochy a nadvoria vo vymere 97
m2, zapisanych na LV &. XXX k.U. K. S. a zaroven, ako vylu€ny vlastnik bytu €. 1 na prizemi uvedeného
bytového domu, mdze ako stavebnik vykonat nadstavbu tejto stavby spocCivajucej vo vybudovani 7-
bytovych jednotiek, podla projektovej dokumentacie pre nazov stavby - K. S.-OBECNE NAJOMNE BYTY
¢&.BYTY SEDEM BYTOVYCH JEDNOTIEK vyhotovenej v novembri 2013 projektantom B. S., S. XX, V. a
zodpovedny projektantom H.. U.. Q. E., B. S. XXX a uz zrealizovanu nadstavbu tejto stavby spoé&ivajucej
vo vybudovani tychto 7 bytovych jednotiek je opravneny uzivat a zapisat do prisluSnych evidencii
vlastnikov nehnutelnosti, ako svoje vyluéné vlastnictvo. Dalej zalobca Obec K. S. Ziadal, aby sud ur¢il,
Ze Zalovany V.. W. V., ako podielovy spoluvlastnik stavby bytového domu sup. €. XXX je povinny strpiet



nadstavbu stavby spocivajucej vo vybudovani siedmych bytovych jednotiek, ktori vykonal Zalobca a
rovnako je povinny strpiet uzivanie tejto nadstavby Zalobcom.

7. Na &l. 326 v spise Okresného sudu vo Vranove n.T. sp.zn. 10C/4/2015 sa nachadza vyjadrenie V..
W. V. (Zalobcu v tomto konani sp.zn. 3C/4/2017) zo dria 22.08.2016, v ktorom okrem iného popisuje, Ze
Obec K. S. mu listom zo dfia 16.08.2016 oznamuje, Zze od 01.09.2016 bude ukonfena dodavka tepla
do bytu €. 2 na 1. poschodi v bytovom dome sup. €. XXX, ktoré je jeho vlastnictvom. Poukazuje na to,
Ze v désledku lubovéle, chce Obec K. S. nezakonne a zmatoéne ho odpoijit od dodavky tepla a kedzZe
obec K. S. ho chce vzhladom na obsah ozndmenia zo dria 16.08.2016 realne od 01.09.2016 odpojit
od dodavky tepla, vystava tu skuto€nost vydania predbezného opatrenia Okresnym sudom Vranov n.T.,
ktorého obsahom bude obmedzenie nezakonného postupu obce K. S.C., kde sa touto cestou domaha
jeho vydania.

8. V navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia zo diia 07.03.2017 (€.k. 3C/3/2017) Zalobca ziadal,
aby sud ulozil Zalovanému povinnost obnovit' dodavku tepla do bytu €. 2 v objekte sup. €. XXX, dalej aby
ulozil Zalovanému povinnost zdrzat sa konania smerujuceho k odpojeniu od dodavok vody elektrickej
energie bytu €. 2 Zalobcu, ktorého je vyluénym vlastnikom nachadzajuceho sa v objekte &. popisné
XXX zapisanom na LV & XXX k.U. K. S. a aby sud uloZil Zalovanému povinnost zdrzat sa konania
smerujucemu k odpojeniu dodavok vody a elektrickej energie. Dalej, aby sud uloZil Zalovanému, ako
predavajucemu, ako dodavatefovi povinnost uzatvorit do jedného mesiaca od nariadenia neodkladného
opatrenia, pisomnu zmluvu v zmysle ust. § 409 Obchodného zakonnika, v sulade so zakonom o tepelnej
energetike so Zalobcom, ako kupujucim a ako odberatelom. Obsah zmluvy uviedol do tohto navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia zo dia 07.03.2016. Dalej Ziadal, aby sud uloZil Zalovanému
povinnost’ odstranit Skodu na vlastné naklady a uhradit v plnej vy3ke Skodu, spésobenu Zzalobcovi
nezakonnym zasahom do vedenia tepla v objekte &. popisné XXX a tiez, aby sud uloZil zalobcovi
povinnost v lehote 30 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia, podat’ Zalobu vo veci same;.

9. Podla ust. § 159 Civilného sporového poriadku, za¢atie konania brani tomu, aby o tom istom spore
prebiehalo na sude iné konanie, ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie,
ktoré sa zacalo neskor.

10. Na zaklade tohto zakonného ust. § 159 Civilného sporového poriadku, sud konanie pokial sa
tyka navrhu Zalobcu na nariadenie neodkladného opatrenia, uloZenia povinnosti Zalovanému obnovit
dodavku tepla do bytu €. 2 Zzalobcu, ktorého je vyluénym vlastnikom nachadzajuceho sa v objekte
€. popisné XXX k.u. K. S. s tym, Ze Zalovany obnovenie dodavky tepla vykona znovu zapojenim,
odpojeného preruSseného miesta rozvodu tepla, ktorého preruSenie vykonal nezistenym spdsobom,
presne nezistenom Case v roku 2016 a presne nezistenom mieste rozvodu tepla vo vnutornych
priestoroch objektu &. popisné XXX k.u. K. S.. Dalej, aby sud ulozZil zalovanému povinnost zdrzat sa
konania smerujuceho v odpojeni od dodavok vody, dodavok elektrickej energie bytu €. 2 Zalobcu v
objekte &. popisné XXX k.u. K. S., zapisaného na LV & XXX k.U. K. S. a zdrzania sa konania Zalovaného
smerujuceho k odpojeniu dodavok vody, k odpojeniu dodavok elektrickej energie bytu €. 2 Zalobcu,
spocCivajuce v nepokracovani do buducna Zalovanym v buracich pracach na spodnej €asti objektu ¢.
sup. XXX, tak v tej Casti sud konanie zastavuje.

11. Sud konanie o vydani neodkladného opatrenia zastavil z toho dévodu, Ze ako to vyplyva z vysSie
uvedeného, v konani sp.zn. 10C/4/2015 sa vedie konanie vo veci samej, v ktorom sa v tomto konani
Zalovany Obec K. S. domaha proti v tomto konani proti Zalobcovi V.. W. V., aby sud rozhodol, Ze Obec K.
S., ako stavebnik a vlastnik bytu &. 1 v objekte domu &. popisné XXX zapisaného na LV &. XXX k.U. K. S.,
méZze ako stavebnik vykonat nadstavbu stavby spoc€ivajucu vo vybudovani siedmych bytovych jednotiek,
podrla prislugnej projektovej dokumentacie. Dalej, aby sud urdil, Ze Zalovany je povinny strpiet nadstavbu
tejto stavby spocivajucu vo vybudovani siedmych bytovych jednotiek. V tomto konani vedenom na
Okresnom sude vo Vranove n.T. pod sp.zn. 10C/4/2015 sa prakticky rieSi otazka, resp. ta ista otazka,
ktoru v tomto navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia Ziada obnovit, ako aj dalSie stavebné prace,
pokial sa tyka na objekte €. popisné XXX k.u. K. S., aby sud zastavil. V tomto konani 10C/4/2015 podal
aj terajSi Zalobca V.. W. V. navrh na nariadenie neodkladného opatrenia a to pisomne listom, ktory
sudu dorudil dna 23.08.2016, ktorym navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia Ziada prakticky to
isté, €o ziada v navrhu, resp. bliz8ie Specifikuje v navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, ktoré
podal v konani sp.zn. 3C/19/2017 a Ziada, aby sud vydal predbezné opatrenie, ktorého obsahom bude



obmedzenie nezékonného postupu Obce K. S., v suvislosti s odpojenim od dodavky tepla. V konani
sp.zn. 10C/4/2015 Zalobca popisuje tie isté skuto€nosti a tu istd, podla neho nezédkonnu &innost obce K.
S. spodivajucu vo vykonani stavebnych prac na objekte €. popisné XXX k.u. K. S. s tym, Ze poZaduje ich
zastavenie od zabezpecenia obnovy dodavky tepla elektrickej energie do bytu &. 2, ktorého je vlastnikom.

12. Podla ust. § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie mbéze sud nariadit, ak
je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

13. Podla ust. § 325 ods. 2 pism. c), d) Civilného sporového poriadku, neodkladnym opatrenim méze
strane sud ulozZit najma aby, nenakladala s ur€itymi vecami alebo pravami, nieCo vykonala, nie€oho sa
zdrzala, alebo nie€o znasala.

14. Podla ust. § 328 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak sud nepostupoval podla ust. § 327, nariadi
neodkladné opatrenie, ak su splnené podmienky podfa ust. § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietne.

15. Vzhladom na vy3Sie uvedené zakonné ustanovenia, sud navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia v ktorom Ziadal Zalobca, aby sud ulozZil zalovanému povinnost uzatvorit' do jedného mesiaca
od nariadenia neodkladného opatrenia pisomnud zmluvu v zmysle ust. § 409 Obchodného zakonnika,
v sulade so zakonom o tepelnej energetike so Zalobcom, ako kupujucim a ako odberatelom s tym,
Ze definoval obsah zmluvy, ktori by mal Zalovany, ako povinny uzavriet so Zalobcom, tak v tej €asti,
sud musel navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietnut’ z toho dévodu, Ze v zmysle vy3Sie
uvedenych zakonnych opatreni nespifia podmienky uvedené v ust. § 325 ods. 1 pism. c), h), d),
pretoZe sud vychadzal z obsahu navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, kde skuto€nost, aku
zmluvu je povinny uzavriet Zalovany so Zalobcom, tvori predmet konania vo veci samej, kde sud
rozsudkom rozhoduje, i Zzaloba o uzavretie zmluvy s textom, ako navrhuje Zalobca, je opodstatnena
alebo opodstatnena nie je. Takisto pokial sa tyka tej Casti navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia,
v ktorom Zalobca Ziada, aby Zalovany odstranil 8kodu na vlastné naklady a uhradil mu v plnej vyske
Skodu, spésobenu nezakonnym zasahom do vedenia tepla v objekte €. popisné €. XX, tak v danom
pripade neide o skuto¢nosti, ktoré je potrebné ihned riesit neodkladnym opatrenim. Preto v tej Casti
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, sud zamietol. Je potrebné poukazat’ aj na tu skuto€nost,
Ze samotny Zalobca v navrhu na nariadeni neodkladného opatrenia Ziada, aby sud uloZil Zalobcovi
povinnost’ v lehote 30 dni od pravoplatnosti uznesenia o nariadeni neodkladného opatrenia, podat
Zalobu vo veci samej. Zalobcovi ni& nebrani, aby tak urobil a to pokial sa tyka Zaloby o uloZenie povinnosti
Zalovanému uzavriet zmluvu so Zalobcom, ako aj Zalobu o ndhradu Skody.

16. V tejto suvislosti je potrebné uviest, Ze sud v konani sp.zn. 3C/4/2017 uznesenim zo diia 06.02.2017
ulozil zalobcovi povinnost doplnit a opravit' svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zo dha
20.01.2017 v ktorom okrem iného Ziadal, aby uviedol, €i Zalobca trva na nariadeni predbezného
opatrenia, teraz neodkladného opatrenia, ktoré poZiadal vydat sud v konani sp.zn. 10C/4/2015.
Ohladom tejto skuto€nosti sa Zalobca nevyjadril a preto mal sud za to, Ze trva na nariadeni neodkladného
opatrenia o vydanie ktorého poziadal v konani sp.zn. 10C/4/2015. Takisto sud vyzval Zalobcu, aby v
d'alsom doplnil navrh na neodkladné opatrenie. Zalobca v konani sp.zn. 3C/4/2017 navrh na nariadenie
neodkladné opatrenie nedoplnil, ale podal novy navrh na nariadenie neodkladného opatrenia v konani
sp.zn. 3C/19/2017. Sud posudzoval po spojeni veci sp.zn. 3C/4/2017 a sp.zn. 3C/19/2017, ako celok,
podla ich obsahu a dospel k zaveru, Ze je vlastne Zalobca podanim nového navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia v konani sp.zn. 3C/19/2017 vlastne doplnil svoj navrh, ktory podal v konani
sp.zn. 3C/4/2017.

17. Takto sud po preskimani obsahu podani zalobcu, obsahu spisu Okresného sudu vo Vranove n.T.
sp.zn. 10C/4/2015, rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia s tym, Ze o trovach konania
rozhodol sud v zmysle ust. § 257 Civilného sporového poriadku tak, Ze u€astnikom nahradu trov konania
nepriznal, nakolko su tu dévody hodné osobitného zretefa spocivajuce v okolnostiach danej veci, ako
aj okolnostiach u stran sporu.

18. V zmysle ust. § 160 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku, sud poskytuje Zalobcovi pouéenie o
jeho prave zvolit si advokata a 0 moznosti obratit sa na Centrum pravnej pomoci v Humennom alebo v
PreSove v pripade, ak na zabezpecenie svojho zastipenia advokatom, nema finanéné prostriedky.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru€enia na tunajSom
sude, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.



