Sud: Okresny sud Bratislava IV

Spisova znacka: 7C/38/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1416202172

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 04. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Tatiana RedenkoviCova

ECLI: ECLI:SK:OSBA4:2017:1416202172.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava IV v konani pred sudkyrfiou JUDr. Tatianou Redenkovi¢ovou Koprdovou , v
pravnej veci zalobcu: VENCORP DEVELOPMENT s.r.0., so sidlom ul. Starova ¢&. 14, 811 02 Bratislava,
ICO: 35878525, v zastUpeni: advokatska kancelaria MCGA legal s.r.o., so sidlom ul. Partizanska ¢&. 2,
811 03 Bratislava proti zalovanému: G. G., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Y. €. XXXX/XX, XXX XX R.
- N. U. H., ob¢an SR, o zaplatenie 2055,- eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 2.055,- eur spolu s trokom vo vyske 15% p. a.
zo sumy 2.055,- eur odo diia 12.2.2013 do zaplatenia, spolu s urokom z omeskania vo vySke 8,75% p.
a. zo sumy 2.055,- eur odo dna 16.3.2013 do zaplatenia, spolu so zmluvnou pokutou vo vyske 30% p.
a. zo sumy 2.055,- eur odo dna 16.3.2013 do zaplatenia, a to vSetko do 15 dni odo dfia pravoplatnosti
tohto rozsudku.

1. Zalobcovi sud p ri z n & v a narok na nahradu trov konania vogi zalovanému v rozsahu 100%.

lll. O vyske nahrady trov konania sud rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto
rozsudku.

odovodnenie:

1.Zalobou zo dia 08.03.2016, podanou na Okresny sud Bratislava IV dfia 10.03.2016 sa zalobca
domahal zaviazania Zalovaného k zaplateniu istiny 2055,-eur s prislusenstvom s odévodnenim, Ze dfa
12.2.2013 uzavreli zalovany a spoloénost BYTY VINOHRADY 1, s.r.o. so sidlom Starova 14, 811 02
Bratislava, IC0:46545875 Zmluvu o pdzicke na zaklade ktorej bola poskytnuta zalovanému pézi¢ka vo
vySke 2.100,- eur s urokom 15% p. a. odo dia poskytnutia pdzi¢ky do dna vratenia pozic¢ky (dohodnuty
urok). Dna 10.12.2013 spoloénost BYTY VINOHRADY 1 a spolo¢nost KOBE DEVELOPMENT, s.
r. 0., Stirova 14, 811 02 Bratislava, ICO: 36792128 uzavreli zmluvu o postupeni pohladavky, na
zaklade ktorej postupila spolo¢nost BYTY VINOHRADY 1 na spoloénost KOBE DEVELPMENT, s.r.o.
pohladavku vodi Zalovanému vo vySke 2055,- eur spolu s prisl. a narokom na zaplatenie zmluvne;j
pokuty. Oznamenie o postupeni pohfadavky bolo Zzalovanému odoslané 10.1.2014. Dra 26.2.2016
spoloCnost KOBE DEVELOPMENT, s.r.o. a zalobca VENCORP DEVELOPMENT, s.r.0. uzavreli zmluvu
o postupeni pohfadavky, na zaklade ktorej spolo¢nost KOBE DEVELOPMENT, s.r.o. postupila na
Zalobcu pohladavku vodi Zalovanému vo vySke 2.055,- eur spolu s prisl. a narokom na zaplatenie
zmluvnej pokuty. Oznamenie o postupeni pohladavky bolo Zalovanému odoslané 7.3.2016. Podla ¢l. 1l
bod 2.3 zmluvy o pdzi¢ke sa diZznik zavazuje vratit pdzicku a zaplatit' prisl. (dohodnuty urok) v zmysle
zmluvy o p6zi¢ke veritelovi v 11 mesacénych splatkach po 205,52 eur splatnych k 15. diu prislusného
kalendarneho mesiaca. DIznik je povinny zacat’ splacat p6zi¢ku nasledujuci mesiac po podpise zmluvy

o pdzZiCke. Podla &l. Il bod 2.4. zmluvy o péZicke sa zmluvné strany dohodli, Ze p6zi¢ka s dohodnutym
urokom sa stane okamzite splatnou def nasledujici po: a/zagati exekuéného konania na majetok diznika



alebo b/ v momente, kedy diZznik porusi akukofvek zo svojich povinnosti uvedenych v zmluve o pézicke.
Podra ¢l. 1. bod 3.1. zmluvy o pdzZiCke sa zmluvné strany dohodli na droku vo vyske 15% p. a. zo
sumy pdOzi¢ky odo dna poskytnutia p6zi¢ky do dfia vratenia pdzicky s prisl. veritelovi. Dohodnuty urok je
splatny spolu s pézi¢kou najneskdr v den splatnosti. Podla €l. 11l bod 3.2 zmluvy o p6zi¢ke ak sa dlznik
so splatenim p6zicky alebo dohodnutého uroku dostane do omeskania, zmluvné strany sa dohodli na
zmluvnej pokute vo vySke 30% p. a. z dlznej sumy pdzicky alebo splatok pdzicky alebo dohodnutého
uroku, ktory je diznik povinny zaplatit veritelovi. Zmluvna pokuta je splatna diiom omeskania diznika.

Zaplatenim zmluvnej pokuty nezanika povinnost diznika vratit pdzi¢ku s dohodnutym Urokom. Pocas
omeskania je dIznik povinny platit’ aj dohodnuty drok.

2. Podla ust. § 116 ods. 2 CSP, ak sa sudu nepodari Zalobu dorucit na adresu zistenu postupom
podla odseku 1, zverejni sud oznamenie o podanej zalobe na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného stidu. Zaloba sa povazuje po 15 difoch od zverejnenia oznamenia za dorugenu, a to aj vtedy,
ak sa adresat o tom nedozvie.

3.Zalovany neprevzal zasielku sidu ( Zalobu s priloha a procesnym pougenim o procesnych pravach
a povinnostiach), zasielka sa vratila sudu drfia 13.04.2016 s oznamom ,neprevzata v odbernej lehote
» (1.6.26). Na stanoveny termin pojednavania dria 09.06.2016 neodstavil. Uznesenie sudu ¢.k.
7C/38/2016 - 45 zo dha 03.08.2016 ( opakovana vyzva sudu na vyjadrenie sa k Zalobe v sulade
s CSP a procesnym pouéenim ) Zalovany neprevzal, zasielka sa vratila sudu dfia 06.09.2016 s
oznamom ,neprevzatd v odbernej lehote® (1.£.45) Sud vykonal lustraciu osoby Zalovaného v registri
obyvatelov, v Socialnej poistovni a ZVJS a poziadal o sucinnost zamestnavatela Zalovaného. Sud
postupoval nasledne podla § 116 ods. 2 CSP oznamenie o podanej Zalobe zverejnil dha 15.12.2016
a dna 03.03.2017 na uradnej tabuli tunajSieho sudu, priom pisomnost sa povazuje po 15 dfioch od
zverejnenia tohto oznamenia za dorucenu a to aj vtedy ak sa adresat o tom nedozvie.

4. Diia 10.04.2017 sa na pojednavanie dostavil riadne a v€as pravny zastupca Zalobcu. Nedostavil sa
Zalovany, zasielka sa vratila sudu dna 28.2.2017 s oznamom ,adresat neznamy*“. Z dévodu zavady
v doru€eni, nakolko nebola zistena ina adresa na doru€ovanie, sud dorucil pisomnost’ Zalovanému
oznamenim na uradnej tabuli a na webovej stranke Okresného sudu Bratislava IV podfa §116 ods. 2
CSP dna 3.3.2017 s tym, Ze pisomnosti si Zalovany mdze prevziat na tunajSom sude v informanom
centre. Pisomnost' sa povazuje po 15 dfioch od zverejnenia tohto oznamenia za doru€enu a to aj vtedy
ak sa o tom adresat nedozvie.

5.V predmetnej veci sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi, ktoré su su€astou sudneho spisu
(Zaloba s prilohami 1.8.1-17, Lustracia zalovaného v RO, SP, ZVJS 1.8.22-25, Pokyn VSU zo dfia
16.3.2016 - dorucenie navrhu Zaloby zalovanému na adresu trvalého pobytu, poucenie vtedy platného
O.s.p, vyzva na vyjadrenie sa k navrhu (zasielka sa sudu vratila 13.4.2016, zalovany si ju neprevzal v
odbernej lehote) 1.&. 26-33, Pokyn sudcu - predvolanie na TP 9.6.2016. Zalobca a jeho PZ si zasielku
prevzali 26.4.2016, Zalovany si zasielku neprevzal, vratila sa sudu 26.4.2016. 1.£.34-41, PInomocenstvo
AK MCGA legal, s.r.o. (PZ Zalobcu) JUDr. Zuzane D. na zastupovanie splnomocnitela zo dfia 7.6.2016
I.€. 42, Zapisnica o pojednavani zo dha 9.6.2016 I.&. 43-44, Uznesenie ¢&. k. 7C/38/2016 - 45 zo
dria 3.8.2016 (vyzva zalovanému na pisomné vyjadrenie sa k Zalobe s pokynom sudcu na dorucenie
Zalovanému) I.€. 45-57, Opakovana lustracia Zalované v RO, SP zo dia 31.10.2016 I.€. 58-60, Lustracia
zamestnavatela zalovaného v OR zo dia 31.10.2016 1.&. 61-62, Lustracia Zalovaného v ZVJS zo dna
31.10.2016 1.&. 63, Pokyn VSU zo dia 31.10.2016 na doru&enie uznesenia ¢&. k. 7C/38/2016 - 45 zo
dfia 3.8.2016 spolu s vyzvou na uvedenie skutoéného pobytu, poucenie CSP a spotrebitela, vyzvou na
uvedenie, €i zalovany ma zriadenu el. schranku Zalovanému prostrednictvom jeho zamestnavatela |.¢.
64 - 72, Pokyn VSU zo dfia 15.12.2016 na zverejnenie podia § 116 ods. 2 CSP I.&. 73, Oznamenie o
podanej zalobe zverejnené 15.12.2016 I.&. 74, Dfa 15.2.2017 stanoveny TP na 10.4.2017 + poucenia
.&. 75-81, Oznamenie v zmysle § 116 ods. 2 CSP zverejnené na UT OS BA IV |.&. 82, ) a zistil nasledovny
skutkovy stav :

6. Z listinnych d6kazov bolo preukazané, Ze strany sporu ( Zalovany a spolo¢nost BYTY VINOHRADY 1,
s.r.0. so sidlom Starova 14, 811 02 Bratislava, IC0:46545875) diia 12.2.2013 uzavreli Zmluvu o poZicke
na zaklade ktorej bola poskytnuté Zalovanému pézi¢ka vo vyske 2.100,- eur s urokom 15% p. a. odo

dna poskytnutia p6Zi¢ky do dna vratenia pdzicky (dohodnuty urok).



7. Z obsahu Zmluvy o postupeni pohladavky zo dna 10.12.2013 vyplyva, Ze spoloCnost BYTY
VINOHRADY 1 a spolo¢nost KOBE DEVELOPMENT, s. r. o., Starova 14, 811 02 Bratislava, ICO:
36792128 uzavreli predmetni zmluvu o postupeni a na zaklade tejto postupila spolo¢nost BYTY
VINOHRADY 1 na spolo¢nost KOBE DEVELPMENT, s.r.o. pohfadavku voéi Zalovanému vo vyske
2055,- eur spolu s prislusenstvom a s narokom na zaplatenie zmluvnej pokuty.

8.0znamenie o postupeni pohladavky bolo Zalovanému odoslané 10.1.2014.

9. Dna 26.2.2016 spolo¢nost KOBE DEVELOPMENT, s.r.o. a Zalobca VENCORP DEVELOPMENT,
s.r.o. uzavreli Zmluvu o postupeni pohladavky, na zaklade ktorej spolo€nost KOBE DEVELOPMENT,
s.r.0. postupila na zalobcu pohladavku voéi Zalovanému vo vyske 2.055,- eur spolu s prisluSenstvom a
narokom na zaplatenie zmluvnej pokuty.

10.0znéamenie o postupeni pohladavky bolo Zalovanému odoslané 7.3.2016.

11.Podfa €l. 1l bod 2.3 Zmluvy o pbézic¢ke sa diznik zavazuje vratit pozi¢ku a zaplatit’ prisluSenstvom
(dohodnuty urok) v zmysle zmluvy o péziCke veritelovi v 11 mesacnych splatkach po 205,52,- eur
splatnych k 15. dfu prisludného kalendarneho mesiaca. DIZnik je povinny zacat splacat pézicku
nasledujuci mesiac po podpise zmluvy o pbzicke.

12. Podla €&l. Il bod 2.4. Zmluvy o pézZicke sa zmluvné strany dohodli, Ze pdzi¢ka s dohodnutym Urokom
sa stane okamzite splatnou defi nasledujuci po: a/za¢ati exekuéného konania na majetok diznika alebo
b/ v momente, kedy diZznik porusi akukolvek zo svojich povinnosti uvedenych v zmluve o pdzicke.

13. Podrfa ¢&l. lll. bod 3.1. Zmluvy o pdzi¢ke sa zmluvné strany dohodli na uroku vo vySke 15% p. a.
zo sumy po6zi¢ky odo dna poskytnutia péziCky do dfia vratenia pdzi€ky s prisluSsenstvom veritefovi.

Dohodnuty urok je splatny spolu s p6zi¢kou najneskér v den splatnosti.

14. Podla ¢l. 1l bod 3.2 Zmluvy o péziCke ak sa diznik so splatenim pdzi¢ky alebo dohodnutého uroku
dostane do omeskania, zmluvné strany sa dohodli na zmluvnej pokute vo vyske 30% p. a. z diZznej
sumy pdzicky alebo splatok pdzi¢ky alebo dohodnutého uroku, ktory je diznik povinny zaplatit’ veritelovi.
Zmluvna pokuta je splatna driom omeskania dlznika. Zaplatenim zmluvnej pokuty nezanika povinnost

diznika vratit p6zic¢ku s dohodnutym drokom. Po¢as omeskania je dIZnik povinny platit’ aj dohodnuty arok

15.Podla ust. 524 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, veritef méZe svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika
postupit pisomnou zmluvou inému.

16. Podla ust. 524 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, s postiupenou pohladavkou prechadza aj jej
prisludenstvo a v3etky prava s fiou spojené.

17. Podla ust. § 526 ods. 1 Obcianskeho zakonnika , postupenie pohladavky je povinny postupca
bez zbyto€ného odkladu oznamit' diznikovi. Dokial postupenie pohladavky nie je oznamené dlZnikovi
alebo dokial postupnik postupenie pohladavky dlznikovi nepreukaze, zbavi sa dlZznik zavazku plnenim
postupcovi.

18. Podla ust. § 526 ods. 2 Obclianskeho zakonnika , ak postupenie pohfadavky oznami diznikovi
postupca, nie je diznik opravneny sa dozadovat preukazania zmluvy o postupeni.

19. Podla ust. § 559 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, splnenim dih zanikne.
20. Podla ust. § 559 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika, dlh musi byt splneny riadne a v¢as.

21. Podla ust. § 544 ods. 1 Obcdianskeho zakonnika, ak strany dojednaju pre pripad porusenia zmluvnej
povinnosti zmluvnu pokutu, je u€astnik, ktory tuto povinnost’ porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked
opravnenému ucastnikovi porusenim povinnosti nevznikne Skoda.

22. Podla ust. § 544 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, zmluvna pokutu mozno dojednat’ len pisomne a v
dojednani musi byt uréena vyska pokuty alebo uréeny spdsob jej uréenia



23. Podla ust. § 544 ods. 3 Obcdianskeho zakonnika, ustanovenia o zmluvnej pokute sa pouZiju aj na
pokutu urenu pre porusenie zmluvnej povinnosti pravnym predpisom (penale).

24. Podla ust. § 657 Obcianskeho zakonnika, zmluvou o p&Zi¢ke prenechava veritel diznikovi veci
uréené podfa druhu, najma peniaze, a diznik sa zavazuje vratit po uplynuti dohodnutej doby veci
rovnakého druhu.

25. Podla ust. § 658 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, pri pefiaznej pézicke mozno dohodnut aroky.

26. Podla ust. § 517 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v
omeskani. Ak ho nesplni ani v dodatoénej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit; ak ide o delitefné plnenie, méZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat
aj len jednotlivych plneni.

27. Podla ust. § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu,
ma veritel pravo poZadovat od dIZnika popri plneni Uroky z omes$kania, ak nie je podla tohto zadkona
povinny platit poplatok z omeSkania; vysku urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis.

28. S poukazom na ust. § 517 ods. 1,2 Ob&. z&k. a ust. § 3 nariadenia vl.€. 87/95 Z.z. v zneni neskorsich
predpisov, si Zalobca uplatnil vo&i Zalovanému aj uroky z ome$kania odo dfia nasledujuceho po dni
splatnosti.

29. S poukazom na vykonané dokazovanie listinnymi dékazmi, ktoré si obsahom sudneho spisu, bolo
preukazané, Ze dna 12.2.2013 uzavreli Zalovany a spolo¢nost BYTY VINOHRADY 1, s.r.0. so sidlom
Starova 14, 811 02 Bratislava, 1C0:46545875 Zmluvu o pdZitke na zéklade ktorej bola poskytnuta
Zalovanému kratkodoba pézicka vo vySke 2.100,- eur s urokom 15% p. a. odo dia poskytnutia
p6zicky do dna vratenia p6zicky (dohodnuty Grok). Dha 10.12.2013 spolo¢nost BYTY VINOHRADY 1
a spolo¢nost KOBE DEVELOPMENT, s. r. 0., Starova 14, 811 02 Bratislava, ICO: 36792128 uzavreli
zmluvu o postupeni pohladavky, na zaklade ktorej postupila spolocnost BYTY VINOHRADY 1 na
spolo¢nost KOBE DEVELPMENT, s.r.o. pohladavku vod&i Zalovanému vo vySke 2055,- eur spolu s
prisl. a narokom na zaplatenie zmluvnej pokuty. Oznamenie o postupeni pohladavky bolo zalovanému
odoslané 10.1.2014. Dna 26.2.2016 spolonost KOBE DEVELOPMENT, s.r.o. a Zalobca VENCORP
DEVELOPMENT, s.r.o. uzavreli zmluvu o postupeni pohladavky, na zaklade ktorej spolo¢nost KOBE
DEVELOPMENT, s.r.0. postupila na zalobcu pohfadavku voéi Zalovanému vo vySke 2.055,- eur spolu s
prisl. a narokom na zaplatenie zmluvnej pokuty. Oznamenie o postupeni pohladavky bolo zalovanému
odoslané 7.3.2016. Podfa ¢&l. Il bod 2.3 zmluvy o pbdzi¢ke sa dIZznik zavazuje vratit' pozicku a zaplatit
prisl. (dohodnuty Urok) v zmysle zmluvy o p&Zi¢ke veritelovi v 11 mesacnych splatkach po 205,52
eur splatnych k 15. dfiu prislusného kalendarneho mesiaca. DIZnik je povinny zalat' splacat pézicku
nasledujuci mesiac po podpise zmluvy o p6zic¢ke. Podfa &l. Il bod 2.4. zmluvy o pézZiCke sa zmluvné
strany dohodli, Ze p6zi¢ka s dohodnutym Urokom sa stane okamzite splatnou der nasledujuci po: a/
zacati exeku&ného konania na majetok diznika alebo b/ v momente, kedy diZznik porusi akukofvek zo
svojich povinnosti uvedenych v zmluve o pdzi¢ke. Podfa €l. lll. bod 3.1. zmluvy o pdzi¢ke sa zmluvné

strany dohodli na uroku vo vyske 15% p. a. zo sumy pdzi¢ky odo dria poskytnutia p6zic¢ky do dfia vratenia
pdzicky s prisl. veritelovi. Dohodnuty urok je splatny spolu s péziCkou najneskér v den splatnosti.

30. Zmluvna pokuta je jednym zo zabezpeCovacich prostriedkov zavazkov a je to dohodnuta periazna
Ciastka, ktoru je diznik povinny zaplatit' veritelovi v pripade, Ze nespini svoju zmluvna povinnost, ku
ktorej sa zaviazal a to bez ohladu na to, & poruSenim povinnosti, vznikla veritefovi Skoda. Zmluvnou
pokutou mozno vylugit spory o nahradu Skody, ktoré by inak mohli vzniknat. Pokutu mozno dohodnut tak
pre pripad nesplnenia zmluvnej povinnosti vébec, ako aj pre pripad poruSenia akejkolvek inej zmluvne;j
povinnosti. Nie je rozhodujuce, ako zmluvné strany oznacia svoju dohodu, pripadne, i pouziju priamo
termin ,zmluvna pokuta", ale rozhodujuci je obsah ich dohody. Dohodou o zmluvnej pokute mozno zaistit
splnenie urcitej zmluvnej povinnosti, vyplyvajuce z akejkolvek zmluvy, dokonca aj zo zmluvy inominatnej,
pravda, pokial to jej charakter pripusta. Dohoda o zmluvnej pokute, ako zaistovaci prostriedok, je
z4visla na existencii hlavného zavazku, ktory je zmluvnou pokutou zabezpecéeny. Podfa €l. Il bod 3.2
zmluvy o pdziCke ak sa diznik so splatenim pdzi¢ky alebo dohodnutého uroku dostane do omeskania,

zmluvné strany sa dohodli na zmluvnej pokute vo vySke 30% p. a. z dIznej sumy péZiCky alebo splatok



pbzi¢ky alebo dohodnutého uroku, ktory je diznik povinny zaplatit' veritelovi. Zmluvna pokuta je splatna
diiom omes$kania dlZnika. Zaplatenim zmluvnej pokuty nezanika povinnost' diZznika vratit p6zicku s
dohodnutym urokom. Po¢as omes$kania je dlznik povinny platit aj dohodnuty urok.

31. S poukazom na ustaleny skutkovy stav, nakofko Zalovany poruSil zmluvnu povinnost’ a nezaplatil
ani prvu splatku p6zicky splatnu podla Zmluvy o pézicke, dia 15.03.2013, a teda jeho zavazok zaplatit
pbzi¢ku s dohodnutym drokom sa podfa €l. Il bod 2.4 predmetnej zmluvy stal splatnym okamzZite, a preto
sud zaviazal Zzalovaného k povinnosti zaplatit Zalobcovi :

a/ sumu 2.055,- eur titulom diznej pbézicky ( &l. Il bod 2.3 )

b/ s drokom vo vyske 15% p. a. zo sumy 2.055,- eur odo dna 12.2.2013 do zaplatenia (zmluvnymi
stranami dohodnuty zmluvny urok z pézi¢ky podla €l. Il bod 3.1 ),

¢/ s urokom z omeskania vo vyske 8,75% p. a. zo sumy 2.055,- eur odo dfia 16.3.2013 do zaplatenia
(Nakolko sa Zalovany dostal s plnenim do omeskania, sud ho zaviazal k zaplateniu dlZnej istiny spolu s
urokom z omeskania 15% p. a. zo sumy 2.055,- eur odo dfia 12.2.2013 do zaplatenia, spolu s urokom
z omeSkania vo vyske 8,75% p. a. zo sumy 2.055,- eur odo dha 16.3.2013 do zaplatenia),

d/ so zmluvnou pokutou vo vySke 30% p. a. zo sumy 2.055,- eur odo dia 16.3.2013 do zaplatenia ( stala
sa splatnou diiom omeskania Zalovaného ako dlznika €l. Il bod. 3.2), a to v8etko do 15 dni odo dfia
pravoplatnosti tohto rozsudku.

32 . Podla ust. § 262 ods. 1 zak.€. 160/2015 Z.z. CSP v platnom zneni, o naroku na nahradu trov konania
rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

33 .Podla ust. § 262 ods. 2 CSP, o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

34 .Citované ustanovenie <http://www.epi.sk/form/goto.ashx?t=27&p=4375486-4375487 &f=2>
predpoklada rozhodovanie sudu o trovach konania v dvoch fazach ( v prvej faze v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kondi, je rozhodnuté o tom, komu sa priznava narok na nahradu trov konania a v druhej
faze bude rozhodnuté o samotnej vySke nahrady trov konania, a to po pravoplatnosti predmetného
rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i). Zalobcovi ako plne Uspesnej strane sporu sud priznal narok
na nahradu trov konania v rozsahu 100%. O vySke trov konania sud rozhodne podfa citovaného
ustanovenia samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik( § 255 ods. 1 CSP v spojeni s § 262
ods. 1,2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru&enia, pisomne, dvojmo,
na Okresnom sude Bratislava IV.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 C. s. p. ) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, ze neboli splnené procesné podmienky, sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
sud prvej indtancie dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci ( § 365 ods. 1 C. s. p.).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania ( § 365 ods. 3 C. s. p.).

Ak povinny dobrovoflne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na vykonanie exekucie.



