Sud: Okresny sud Svidnik

Spisova znacka: 7C/6/2016

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 8616200156

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 04. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Keselicova
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, sudkyna JUDr. Jana Keselicova, v pravnej veci zalobcu Intrum Justitia Slovakia,
s.r.0., so sidlom Karadzi¢ova 8, 821 08 Bratislava, ICO: 35 831 154, zastGpeny JUDr. Janom Soltésom,
advokatom, so sidlom Karadzi¢ova 8, 821 08 Bratislava proti zalovanému S. S., nar. XX.X.XXXX, bytom
J. Q. XX, XXX XX S., ob¢an SR, o zaplatenie 248,02 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zastavuje konanie v Casti zaplatenia zmluvnej pokuty vo vySke 48,77 eura.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 199,25 eura s Grokom z omeskania vo vyske 8,75 %
ro€ne od 17.2.2013 do zaplatenia.

lll. Povoluje zalovanému splacat diznd sumu v pravidelnych mesacnych splatkach po 25,- eur, vzdy
do 25. diia v mesiaci, po¢nuc diom pravoplatnosti rozsudku az do upiného vyrovnania, pod nasledkom
straty vyhody splatok.

IV. Zalobca méa narok na nahradu trov konania v rozsahu 60 %, o ktorych vy$ke bude rozhodnuté po
pravoplatnosti rozsudku samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou podanou na Okresnom sude Svidnik diia 15.1.2016 pozadoval, aby sud zaviazal
Zalovaného na zaplatenie sumy 248,02 eura s prisluSenstvom titulom zmluvy o p&zic¢ke €. 20260877
zo dia 2.8.2012.

2. Zaloba bola dorugena Zalovanému diia 21.10.2016 do vlastnych ruk.

3. Uznesenim sp. zn. 7C/6/2016-26 zo dha 18.10.2016 sud ulozil Zalovanému povinnost' v lehote 15
dni pisomne sa vyjadrit k Zalobe a v tomto svojom vyjadreni uviest rozhodujuce skutoénosti na svoju
obranu, pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava, a oznacit dékazy na preukazanie svojich tvrdeni.

4. Zalovany prevzal uznesenie do vlastnych ruk / § 111 CSP / dfia 21.10.2016, ku ktorému sa vyjadril
podanim doruéenym sudu dnia 2.11.2016, v ktorom uznal narok uplatneny Zalobcom a poziadal o
splatkovy kalendar po 25,- eur mesacéne.

5. Podanim zo dfa 23.2.2016 Zalobca zobral navrh na zacatie konania Ciasto€ne spat, v €asti uplatnenej
zmluvnej pokuty vo vySke 48,77 eura.

6. Podla § 145 ods. 2 CSP, ak je Zzaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto ¢asti zastavi. O &iastoénom
spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.



7. Podla § 282 CSP, ak Zalovany uzna narok uplatneny Zalobcom alebo jeho &ast, rozhodne sud na
navrh zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.

8. Podla § 284 CSP, ak bol narok uznany pisomnym prejavom Zalovaného, nemusi sud nariadovat
pojednavanie.

9. Podla § 219 ods. 3 CSP vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud jej oznami
miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

10. KedZe v tomto pripade Zalovany uznal ndrok pisomnym prejavom, sud nenariadil pojednavanie a v
zmysle § 219 ods. 3 CSP rozsudok verejne vyhlasil dha 10.4.2017 o 11.00 hod. Miesto a €as verejného
vyhlasenia rozsudku bolo oznamené na uradnej tabuli sudu a webovej stranke sudu od 22.3.2017 od
10.26 hod.

11. Podla § 232 ods.3, ods.4 CSP, lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku.
Sud mdze v oddévodnenych pripadoch urit’ dlhSiu lehotu. Ak sud ulozil povinnost plnit opakujuce sa
a v buducnosti splatné davky a splatky, vykonatelnost tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich
splatnosti, ak sud nerozhodne inak; sud méze rozhodnut, Ze omeSkanie s plnenim jednej davky alebo
splatky ma za nasledok splatnost’ celého plnenia.

12. O trovach stran, sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej Uspechu vo veci. Uspech Zalobcu v konani je v sume 199,25 eura z uplatnenych 248,02 eura,
teda v rozsahu 80 % a uspech zalovaného je 20 % PrevySujuci uspech Zalobcu je 60 %, preto Zalobca
ma narok na nahradu trov konania v rozsahu 60 %, o ktorych vySke bude rozhodnuté po pravoplatnosti
rozsudku samostatnym uznesenim

13. Podla § 285 CSP, oddvodnenie rozsudku pre uznanie naroku obsahuje len struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre uznanie naroku.

Poucenie:

Odvolanie nie je pripustné proti rozsudku vydanému na zaklade uznania naroku alebo vzdania sa
naroku okrem pripadov odvolania podaného z dévodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého
rozhodnutia ( § 356 pism. a) CSP)

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej €innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znalecné a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z dradnej moci (zakon €. 65/2001 Z.z. o sprave a
vymahani sudnych pohladavok v zneni neskorsich predpisov).



