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Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovia v exeku¢nej veci opravneného: Socialna poistoviia so sidlom v Bratislave,
pobocka Stara Luboviia, so sidlom Budovatelska 42/535, 064 01 Stara Luboviia, ICO: 30 807 484, proti
povinnému: AZ - Dach Slovakia s.r.o. v konkurze, so sidlom Tatranska 1066/18, 064 01 Stara Lubovia,
ICO: 31 659 331, v konani o vymozZenie 4.20 eur, takto

rozhodol:

I. Sud Upovedomenie o zastaveni starej exekucie zo dfia 23.06.2020 zrusuje.

II.Sud priznava sudnemu exekutorovi Mgr. Viere Lesniakovej, Exekutorsky Urad Poprad, so sidlom
Nam. sv. Egidia 95, 058 01 Poprad, trovy exekucie vo vyske 41,87 eur a uklada opravnenému,
aby tieto trovy uhradil sidnemu exekutorovi v lehote do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Na zéklade navrhu na vykonanie exekucie zo dfia 17.9.2012 doru¢eného sudnemu exekutorovi dfia
21.9.2012 zacalo exekucné konanie proti povinnému.

2. Okresny sud Stara Lubovna udelil suidnemu exekutorovi dfia 12.10.2012 poverenie pod ¢islom 5710
*027747.

3. Dna 23.6.2020 vydal sudny exekutor v zmysle § 5 zdkona €. 233/2019 Z. z. o ukon&eni niektorych
exekuénych konani a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len "ZoUNEK") upovedomenie o
zastaveni starej exekucie podla § 2 ods. 1 pism. d) cit. zdkona, ktoré oddvodnil tym, Ze stara exekucia
sa zastavila, pretoZe povinny bol oddlzeny konkurzom a z ustanovenia § 167f ods. 2 zakona ¢&. 7/2005 Z.
z. o konkurze a reStrukturalizacii a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
vyplyva, Ze vyhlasenie konkurzu je v tomto pripade dévodom na zastavenie exeku€ného konania. Sudny
exekutor zaroven v predmetnom upovedomeni vyzval opravneného na zaplatenie trov starej exekucie
vo vySke 42,- eur s DPH.

4. Dna 6.6.2022 sudny exekutor predlozil tunajSiemu sudu v zakonom stanovenej lehote podané
namietky opravneného proti upovedomeniu o zastaveni starej exekucie, ktoré odévodnil tym, Ze
exekuéné konanie bolo zastavené ex lege z dévodu vyhlasenia konkurzu na majetok povinného. Kedze
predmetné exekuéné konanie bolo ex lege zastavené pre nadobudnutim G&innosti zdkona €. 233/209
Z. z. nembZe byt zastavené opakovane podla ustanovenia zakona €. 233/2019 Z. z., preto opravneny
navrhol, aby sud Upovedomenie o zastaveni starej exekucie zruSil ako nedévodne vydané.

5. Sudny exekutor sa k namietkam opravneného proti upovedomeniu o zastaveni starej exekucie
nevyjadril. V pripade, Ze sud zrusi upovedomenie o zastaveni starej exekucie, Ziadal rozhodnut o trovach
exekucie, ktoré vycislil vo vyske 41,87 eur vratane DPH.



6. Podla § 1 ods. 2 ZoUNEK, na ucely tohto zdkona sa starou exekuciou rozumie exekucia zacata pred
1. aprilom 2017 a vedena podla predpisov ucinnych do 31. marca 2017.

7. Podla § 2 ods. 1 ZoUNEK, stara exekucia sa tymto zakonom zastavuje, ak

a) uplynula rozhodna doba a nejde o staru exekuciu podla odseku 2,

b) opravneny alebo povinny zanikol bez pravneho nastupcu alebo dedi¢ské konanie po opravnenom
alebo povinnom bolo zastavené z dévodu, Ze nezanechal Ziadny majetok alebo zanechal len majetok
nepatrnej hodnoty,

c) zastavenie starej exekucie navrhol opravneny alebo

d) dévod na zastavenie starej exekucie vyplyva z osobitného predpisu upravujiceho konkurzné konanie;
na tento ucel plati, Ze stara exekucia sa zastavila vznikom dévodu na jej zastavenie.

8. Podla § 3 ods. 1 ZoUNEK, rozhodnou dobou je doba piatich rokov. Rozhodna doba plynie odo dna
dorucenia prvotného poverenia na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi, ak § 4 neustanovuje inak;
na zmenu exekutora sa neprihliada.

9. Podla § 5 ods. 1 ZoUNEK, ak sa stard exekucia zastavila, exekutor vyhotovi upovedomenie
o zastaveni starej exekucie, ktorého vzor zverejni Slovenskd komora exekutorov po dohode s
Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky na svojom webovom sidle v strojovo Citatelnom
elektronickom formate.

10. Podla § 5 ods. 3 ZoUNEK, upovedomenie o zastaveni starej exeklcie za$le exekutor opravnenému
najneskér do 120 dni od zastavenia starej exekucie podla tohto zakona. Ak ide o staru exekuciu, ktora
sa zastavuje ku dru ucinnosti tohto zakona, upovedomenie o zastaveni starej exekucie zasle exekutor
opravnenému do 180 dni od nadobudnutia ucinnosti tohto zakona.

11. Podla § 7 ods. 1, 2 a 3 ZoUNEK, proti upovedomeniu o zastaveni starej exekucie, ktoré bolo vydané
v rozpore s tymto zakonom, méze opravneny podat do 30 dni od jeho doruéenia u exekutora namietky.
Namietky proti pausalnym trovam nie su pripustné. Namietky spolu s upovedomenim o zastaveni stare;j
exekucie predlozi exekutor do 30 dni sudu. Ak namietky neboli podané, exekutor do 30 dni od uplynutia
lehoty na podanie namietok doru€i sudu upovedomenie o zastaveni starej exekucie. Sud dévodnym
namietkam vyhovie tak, Ze uznesenim upovedomenie o zastaveni starej exekucie zrusi. Oneskorené
alebo nepripustné namietky sid uznesenim odmietne. Nedévodné namietky sud uznesenim zamietne.
Rozhodnutie o namietkach sud doruéi opravnenému a exekutorovi.

12. Podla ustanovenia § 48 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakona o konkurze a reStrukturalizacii®),
na majetok podliehajuci konkurzu nemozno poc¢as konkurzu zacat’ konanie o vykon rozhodnutia alebo
exekucné konanie; uz za€até konania o vykon rozhodnutia alebo exekuéné konania sa vyhlasenim
konkurzu zastavuju. Ak v konani o vykon rozhodnutia alebo v exekuénom konani uz doSlo
k spenazeniu majetku podliehajuceho konkurzu, avSak vytazok este nebol vyplateny opravnenému,
vytazok sa stava sulastou prislusnej podstaty a trovy konania su pohladavkou proti prislusnej
podstate; ak je opravnenym veritel zabezpelenej pohfadavky, vytaZzok exekutor alebo iny
vymahajuci organ vyplati veritelovi zabezpefenej pohladavky do vySky jeho zabezpelenej pohladavky,
ako keby konkurz nebol vyhlaseny.

13. Podla § 23 ods. 1 zdkona o konkurze a restrukturalizacii, vyhlasenim konkurzu sa zacina konkurz.
Konkurz sa povaZuje za vyhlaseny zverejnenim uznesenia o vyhlaseni konkurzu v Obchodnom vestniku.
Vyhlasenim konkurzu sa diZnik stdva upadcom.

14. Setrenim v Obchodnom vestniku sud zistil, Ze uznesenim Okresného sudu Presov sp. zn. 2K/4/2019
zodfa 15.7.2019 zverejnenym v Obchodnom vestniku &. 138/2019 diia 19.7.2019 bol vyhldseny konkurz
na majetok povinného. Na zaklade uvedenych skuto€nosti bol dany dévod na zastavenie exekucie podla
§ 48 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii.



15. Vzhladom na skutocnost, Ze v predmetom konani bol na majetok povinného vyhlaseny konkurz, v
zmysle citovaného ustanovenia § 48 zakona o konkurze a restrukturalizacii sa exekuéné konanie vo i
povinnému zo zakona zastavilo.

16. Sud po preskiumani namietok opravneného, ako aj obsahu exeku&ného spisu, vratane
Upovedomenia o zastaveni starej exekicie zo dia 23.6.2020, dospel k zaveru, Ze namietky
opravneného su dévodné.

17.V posudzovanom pripade sud vzhfadom na uvedené skuto€nosti konstatuje, Ze predmetné exekuéné
konanie bolo dfia 20.7.2019 zastavené ex lege z dévodu vyhlasenia konkurzu na majetok povinného
rozhodnutim Okresného sudu PreSov sp. zn. 2K/4/2019 zo dna 15.7.2019, zverejnenym v Obchodnom
vestniku €. 138/2019 dna 19.7.2019. Na zaklade uvedeného, kedZze k zastaveniu exekucie doslo pred
uginnostou ZoUNEK, na zaklade zakona o konkurze a restrukturalizacii, povazuje sud Upovedomenie o
zastaveni starej exekucie zo dfia 23.6.2020 za vydané v rozpore so zdkonom ¢&. 233/2019 Z. z., z dévodu
nesplnenia podmienok na jeho vydanie. Vzhfadom na skuto€nost, Ze exekucia bola ex lege zastavena,
pric¢om o tejto skuto&nosti nebolo potrebné rozhodnut samostatnym uznesenim, nemohla byt predmetna
exekucia zastavena aj na zaklade zakona €. 233/2019 Z. z., ktory nadobudol ucinnost dria 1.1.2020.

18. Sud sa v danom pripade nestotoZiuje s odovodnenim uvedenym v upovedomeni o zastaveni starej
exekucie, Ze stara exekucia sa zastavila, pretoZe povinny bol oddlZeny konkurzom. Predmetna exekucia
bola zastavena zo zakona, kedZe konkurz na majetok povinného (pravnickej osoby) bol vyhlaseny
podla druhej Easti zakona o konkurze a reStrukturalizacii, teda podla § 23 ods. 1 zakona o konkurze a
restrukturalizacii. Uginky vyhlasenia konkurzu vztahujlce sa na toto konanie st upravené v § 48 zakona
o konkurze a restrukturalizacii. V tomto pripade sa teda nejedna o oddIZenie fyzickej osoby, na ktoré
sa vztahuje Stvrtd Cast zdkona o konkurze a reStrukturalizacii (§ 166 a nasl.). Ak by bol na majetok
povinného vyhlaseny konkurz podfa Stvrtej Casti zdkona o konkurze a reStrukturalizcii, exekucia sa
v takom pripade nezastavuje zo zakona podla § 48 zakona o konkurze a reStrukturalizacii. Z ust. §
167f ods. 2 zadkona &. 7/2005 vyplyva, Ze v pripade oddlZzenia povinného nedochadza k zastaveniu
exekucie priamo zo zakona, ale zakonodarca uloZil sidom povinnost rozhodnut’ o zastaveni exekucie
bez zbytoéného odkladu samostatnym rozhodnutim.

19. Na zaklade uvedenych skuto&nosti sid namietkam opravneného vyhovel a Upovedomenie o
zastaveni starej exekucie zo dfa 23.6.2020 zrusil podfa § 7 ods. 3 ZoUNEK, tak ako je to uvedené vo
vyroku |. tohto uznesenia.

20. Vzhladom na skuto€nost, Ze exekucia bola zastavena priamo zo zakona vyhlasenim konkurzu na
majetok povinného, bolo potrebné rozhodnut o trovach exekucie, preto sud v dalSom rozhodoval len
o trovach exekucie v sulade s vyhlaSkou MS SR ¢&. 288/1995 Z. z. o odmenéach a nahradach sudnych
exekutorov.

21.Podla § 243b ods. 1 zadkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Einnosti (Exekuény
poriadok) a 0 zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich pravnych predpisov (dalej len ,,EP*),
exekuéné konania za¢até pred 1. novembrom 2013 sa dokon¢ia podla predpisov u€innych do 31. oktébra
2013, ak odseky 2 a 3 neustanovuju inak.

22. Podla § 200 ods. 2 EP v zneni u¢innom do 31.10.2013, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie,
rozhodne aj o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

23. Podlra § 203 ods. 3 EP v zneni u€innom do 31.10.2013, ak sa exekucia zastavi z dbévodu, Ze
na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie zna8a opravneny a sud bez
zbyto€ného odkladu na navrh exekutora rozhodne o ich vyske.

24. Podla § 200 ods. 1 EP v zneni u€innom do 31.10.2013, trovami exekucie su odmena exekutora,
nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a
exekutor maju narok na nahradu trov potrebnych na u¢elné vymahanie naroku.

25.Podla § 196 EP v zneni i€innom do 31.10.2013, za vykon exekucnej €innosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu. Ak je exekutor platitelom



dane z pridanej hodnoty podla osobitného zdkona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady urené podla
tohto z&kona o dari z pridanej hodnoty.

26. Podla § 30 vyhlasky €. 68/2017 Z. z., v exekuCnych konaniach zagatych do 31. marca 2017 patri
exekutorovi odmena a nahrady podla predpisov u¢innych do 31. marca 2017.

27. Podla § 14 ods. 1 vyhlasky MS SR €. 288/1995 Z. z. 0 odmenach a nahradach sudnych exekutorov
v zneni u€innom do 31.3.2017 (dalej len ,,cit. vyhl.®), ak je sudny exekutor vylu€eny z vykonavania
exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej ¢innosti sa
uréuje pausalnou sumou za jednotlivé ukony exekuénej ¢innosti najmenej 33,19 eura.

28. Podla § 22 ods. 1 cit. vyhl.,, sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych
vydavkov uCelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exeku€nej innosti; tato nahrada zahffia
najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

29. Sud priznal sudnemu exekutorovi trovy exekucie v celkovej vyske 41,87 eur.

30. Tieto trovy pozostavaju z:

1/ odmenu pri zastaveni exekucie podla § 14 ods. 1 cit. vyhl. vo vySke 33,19 eur,

2/ ndhradu hotovych vydavkov podfa § 22 cit. vyhl.

- postovné (upovedomenie o zacati exekucie povinny) 1,70 eur

3./ DPH 20 % zo sumy 34,89 eur 6,98 eur

Trovy exekucie celkom: 41,87 eur

31. Vzhladom na skuto&nost, Ze sudny exekutor je dafiovym subjektom registrovanym pre dan z pridanej
hodnoty podla osobitného predpisu, sid mu v zmysle ustanovenia § 196 EP v zneni u€innom do
31.10.2013 priznal DPH v sume 6,98 eur.

32. O trovach exekucie rozhodol sud v sulade s citovanymi ustanoveniami § 196 EP a § 200 ods. 2 EP

v zneni u€innom do 31.10.2013, pri€om na ich ndhradu sud zaviazal v zmysle § 203 ods. 3 EP v zneni
ucinnom do 31.10.2013 opravneného tak, ako je uvedené vo vyroku ll. tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost len proti dévodom uznesenia nie je pripustna. Staznost sa podava v lehote 15 dni
od dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. V staZznosti sa popri vdeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v éom sa postup alebo uznesenie sudu
povazuje za nespravne a ¢oho sa staZovatel doméha. Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdze
staZovatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie staznosti.



