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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Sone Vackovej a ¢leniek senatu
JUDr. Marie Malikovej a JUDr. Lenky HalmeSovej, vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti E.: F,,
nar. XX.XX.Y. a A. P., nar. XX.XX.XXXX, zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Komarno, deti rodiov: matka V. E., nar. XX.XX.XXXX, bytom K. F. X, O., otec A. E., nar.
XX XX XXXX, bytom A. 254, B., o ndvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, o odvolani matky proti
uzneseniu Okresného sudu Komarno zo dia 31. marca 2022 pod ¢&.k. 12P/32/2022-22, takto

rozhodol:
Odvolaci sud odvolanie matky odmieta.
odovodnenie:

1. Napadnutym uznesenim sud prvej inStancie zamietol navrh matky na nariadenie neodkladného
opatrenia. Druhym vyrokom nariadil neodkladné opatrenie, ktorym docasne upravil styk matky s
maloletymi detmi tak, Ze matka je opravnena stretavat sa s maloletymi detmi kazdy tyzderi v sobotu od
10.00 hod. do 17.00 hod., a to az do pravoplatného skonCenia konania vedeného na Okresnom sude
Komarno pod sp. zn. 12P/30/2022. Tretim vyrokom uloZil otcovi povinnost’ deti riadne a v€as pripravit a
odovzdat’ matke v mieste bydliska maloletych deti. Poslednym, Stvrtym vyrokom rozhodol, Ze matka je
opravnena maloleté deti prevziat a je povinna ich riadne a v&as vratit otcovi v mieste bydliska maloletych
deti.

2. Matka podala proti uzneseniu sudu prvej indtancie odvolanie, ktorym Ziadala zmenu rozhodnutia a
do €asu rozvodového konania Ziadala pridelit aspof jedno dieta a to A. P. E..

3. Krajsky sud v Nitre, ako sud odvolaci (§ 34 CSP) prihliadajuc na splnenie podmienok odvolacieho
konania dospel k zaveru, Ze odvolanie matky je potrebné podla ustanovenia § 386 pism. a) CSP
odmietnut ako podané oneskorene, v dbsledku €oho potom uz odvolaci sud vecnu spravnost
napadnutého uznesenia sudu prvej inStancie preskimavat nemohol.

4. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

5. Podla § 362 ods. 1 prvej vety CSP, odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia
na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

6. Podla § 121 ods. 1, 2 CSP, lehota podfa tohto zakona méze byt uréena podfa hodin, dni, tyZzdfiov,
mesiacov a rokov. Do plynutia lehoty urenej podla dni sa nezapocitava den, ked nastala skuto&nost
ur€ujuca zaciatok lehoty.



7. Podla § 121 ods. 5 CSP, lehota je zachovana, ak sa v posledny defi lehoty urobi Ukon na sude alebo
sa podanie odovzda organu, ktory ma povinnost ho dorudit; to plati aj vtedy, ak je podanie urobené
elektronickymi prostriedkami doru¢ené sudu mimo pracovného ¢asu.

8. Podla § 386 pism. a) CSP, odvolaci sud odmietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene.

9. Z obsahu spisu vyplyva, Ze matka dria 17.05.2022 (podané na postovu prepravu dfia 16.05.2022)
dorucila sudu prvej inStancie odvolanie proti uzneseniu zo dia 31. marca 2022, &.k. 12P/32/2022-22.
Uznesenie bolo matke doru€ené dna 13.04.2022. Obsahovalo spravne poucenie o moznosti podat
proti nemu odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia. Z uvedeného vyplyva, Ze zdkonna 15
drfiova odvolacia lehota za¢ala plynut odo dria nasledujuceho po dorueni napadnutého uznesenia
matke a marne uplynula dia 28.04.2022, v dbsledku ¢oho odvolanie odoslané sudu prvej inStancie dha
16.05.2022 (bez Ziadosti o odpustenie zmeskania odvolacej lehoty), bolo podané po uplynuti zakonnej
odvolacej lehoty a muselo byt preto v zmysle § 386 pism. a) CSP ako oneskorene podané odmietnuté.

Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v pomere hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP),
v lehote dvoch mesiacov od doruc€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude,
ktory rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP). Dovolanie je podané vcas aj
vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom alebo dovolacom sude (§ 427 ods. 2 CSP).
V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP), to neplati, ak je a) dovolatelom fyzicka osoba,
ktora ma vysokosSkolské pravnické vzdelanie druhého stupna, b) dovolatefom pravnicka osoba a jej
zamestnanec alebo €len, ktory za fiu kona ma vysokosSkolské pravnické vzdelanie druhého stupnia, c)
dovolatel v sporoch s ochranou slab3ej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zaloZenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolskeé pravnické vzdelanie druhého stupna
(§ 429 ods. 2 CSP).



