Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 6PP/450/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3116011795

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 04. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Michal Fiala

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2017:3116011795.1
Rozhodnutie

Okresny sud Trencin v trestnej veci proti odsudenému F. Q., nar. XX.XX.XXXX v G., trvale bytom W.,
t. 8. vo vykone trestu odniatia slobody v A. a UVTOS Trenéin, o navrhu odstideného o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v NOO a UVTOS Trengin
dna 06.04.2017, samosudcom JUDr. Michalom Fialom takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona v spojeni s § 415 ods. 1 Tr. poriadku sa odsudeny F. Q.,
nar. XX.XX.XXXX, podmienecne prepusta z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného mu trestnym
rozkazom Okresného sudu Trencin sp. zn. 0T/14/2013 zo dna 27.02.2013 v spojeni s uznesenim
Okresného sudu Trenc€in sp. zn. 0T/14/2013 zo dia 22.04.2016 v spojeni s uznesenim Krajského sudu
v TrenCine sp. zn. 3Tos/37/2016 zo dna 18.05.2016.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona urCuje sud odsudenému skusSobnu dobu v trvani 1 (jeden) rok.

odovodnenie:

Dra 29.11.2016 bol Okresnému sudu Trenc&in doru¢eny navrh odsudeného F. Q., nar. XX. XX.XXXX, o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody.

Sud zistil, Ze F. Q. bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Trenc&in sp. zn. 0T/14/2013 zo
dfia 27.02.2013 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Trengin sp. zn. 0T/14/2013 zo dfa 22.04.2016
(o neosvedCeni sa v skuSobnej dobe) v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trencine sp. zn.
3Tos/37/2016 zo diia 18.05.2016, pre pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods.
1 pism. d) Tr. zakona, pre ktory mu bol uloZeny trest odiatia slobody vo vymere 10 (desat) mesiacov
so zaradenim do Ustavu s minimalnym stupfiom straZenia, na ktorého vykon nastupil dria 05.08.2016 a
ktory ma predpokladane vykonat dia 04.06.2017.

Lehota na podanie navrhu o podmienecné prepustenie odsudenému plynie podla skrateného vypisu
klienta od dria 04.01.2017.

Z hodnotenia NOO a UVTOS Trengin vyplynulo, Ze odstdeny nastlpil do vykonu trestu do UVTOS a
UVV llava diia 05.08.2016. Pogas pobytu na nastupnom oddeleni bolo jeho spravanie slu$né, prikazy a
nariadenia dodrziaval, disciplinarne rieSeny nebol. Nasledne bol premiestneny do otvoreného oddelenia
v Opatovciach, a to dfia 24.08.2016. Na podmienky vykonu trestu v otvorenom oddeleni sa adaptoval
dobre. Ustavny poriadok a denny rezim dodrziaval. Pri styku s prislusnikmi ZVJS dodrziava zasady
slusného spravania sa. V kolektive spoluodsudenych je nekonfliktny. Zasadam osobnej a kolektivnej
hygieny venuje dostato¢nu pozornost, v osobnych veciach si udrziava pozadovany poriadok. Aktivitam
zameranym na vSeobecny rozvoj osobnosti venuje primeranu pozornost. Je ¢lenom chovatel'ského
krazku, kde sa stara o zajace. Vo volnom &ase vyuziva podmienky oddelenia na Sport a relax.
Pracovne je zaradeny na vonkajSie pracovisko s vofnym pohybom bez dohladu

prisludnika, kde vykonava pomocné prace v autoservise. Pracovnu moralku ma dobru,

bezpecnost pri praci dodrziava, nedovolené kontakty neboli zistené. Zo strany zamestnavatela su na
odsudeného adresované kladné poznatky.



Kontakt udrziava s celou najblizSou rodinou formou telefonovania a pravidelnych

navstev. Odsudenému bola 5-krat povolena vychadzka mimo ustavu a oddelenia na podporu
kontaktov s rodinou. Vratil sa vZdy v&as a v poriadku. V otvorenom oddeleni bol disciplinarne odmeneny
3-krat. Disciplinarne potrestany nebol.

K trestnej veci uvadza, Ze si je uz vedomy svojej chyby, vykon trestu je pre neho dostatoénym
ponau¢enim. Program zaobchadzania, ktory je zamerany predovSetkym na zvySenie pravneho a
socidlneho vedomia priebezne pini. Vzhladom k opakovanej trestnej Cinnosti je resocializana prognoza
u odsudeného menej priazniva a riziko socialneho zlyhania je stredné.

Vzhladom na uvedené skuto¢nosti mozno podla Ustavu konstatovat, Ze odsudeny CiastoCne preukazuje
splnenie podmienok na podmienecné prepustenie a zaroveni odporuca odsudeného podmienecne
prepustit z vykonu trestu odnatia slobody s dohfadom.

Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial uz 6-krat
sudne trestany, a to pre trestny &in marenia vykonu uradného rozhodnutia.

Zastupca NOO a UVTOS Trenéin na verejnom zasadnuti uviedol, Ze suhlasi s pisomnym hodnotenim
a zarovefi dodal, Ze od vypracovania hodnotenia nedo$lo k Ziadnym zmenam.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze ma zabezpedenu pracu.
Prokurator okresnej prokuratury na verejnom zasadnuti navrhol zamietnut' Ziadost odsudeného.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona mdze sud odsudeného podmienecne prepustit’ na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone
polovice ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenske;j
republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odratia slobody, ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na to, v
akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Sud po oboznameni sa so spisovym materialom, predovSetkym s navrhom o podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom klienta a odpisom registra
trestov zistil, Ze u odsudeného bola spinena formalna podmienka na podmiene¢né prepustenie z vykonu
trestu odfatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody), a taktiez bola u neho splnena podmienka materialna. Na tomto zaklade preto dospel k zaveru,
Ze jeho navrh bol s poukazom na § 66 ods. 1 Tr. zakona dovodny. Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze
predpokladom podmiene€ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody je kumulativhe splnenie
troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu €ast’ z vymery ulozeného a nariadeného
trestu odnatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie
a mbzZe sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo€nost
prili§ velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie vyjadruje predovSetkym poziadavku pozitivnej
prognozy buduceho spravania sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmienecné
prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom oc€akavanie,
Ze odsudeny po podmienenom prepusteni povedie riadny zivot, musi byt dévodné a zaloZené na
vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy
a osobnych pomeroy, s prihliadnutim na ucel trestu. Pri rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom ustave
vykondva trest odnatia slobody.



Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Zze odsudeny uz vykonal
potrebnu &ast’ z vymery uloZzeného a nariadeného trestu odriatia slobody.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze pogas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
schopnost viest' riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, plnenim svojich pracovnych aj
mimopracovnych Uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu
odniatia slobody, tak sa v danom pripade tato podmienka tiez javila ako splnena.

Splnena bola aj tretia z citovanych podmienok, t. j. dévodné oCakavanie vedenia riadneho Zivota
odsudeného na slobode a neexistencia prili§ velkého rizika jeho recidivy. Sud v tomto poukazuje aj na
hodnotenie Ustavu na vykon trestu, ktory odporudil odsudeného podmienecne prepustit.

Sud je toho nazoru, Ze odsudeny pri vykone trestu preukazal svoje polepSenie, bol 3-krat disciplinarne
odmeneny, zaroven je zrejmé, Ze volny &as vie travit zmysluplne, ma vytvorené riadne pracovné
navyky, k spachanej trestnej ¢innosti ma kriticky postoj a uvedeny vykon trestu odiatia slobody mu bol
dostatoCnym ponaucenim, aby v buducnosti viedol riadny Zivot, zaradil sa do spolo¢nosti a venoval sa
svojej rodine.

Sud konstatuje, Ze riziko recidivy nemozno u odsudeného vylucit, ale vzhfadom na vySSie uvedené je
toto riziko Ciasto€ne eliminované. Nakoniec aj samotny Ustav po zhodnoteni osobnosti odsudeného a
jeho spravania odporucil odsudeného podmieneéne prepustit.

Sud vzhladom k tymto uvedenym skuto&nostiam a tiez s prihliadnutim na charakter spachanej trestnej
¢innosti, pre ktort odsudeny vykonava trest odfatia slobody, ako aj na ustav, v ktorom vykonava ulozeny
trest odfatia slobody, dospel k zaveru, Ze u odsudeného bola dana dostatoéna zaruka, Ze bude na
slobode viest riadny Zivot.

Z uvedenych dévodov sud vyhovel navrhu odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odnfiatia slobody, kedze odstdeny spifial vSetky zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie
a sucasne urcil odsudenému skudobnu dobu na dolnej hranici zakonom ustanovenej sadzby v trvani
1 (jeden) rok, ktoru vzhladom na osobné pomery odsudeného, spachanu trestna ¢innost' a ostavajucu
dobu vykonu trestu odnatia slobody, povazoval za dostatoénu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) dni odo dfia jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Tren€in na Krajsky sud v Trencine. Oznamenim je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je
az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



