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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava IV v konani pred sudkynou JUDr. Miriam Oswaldovou v pravnej veci zalobcu:
Postova banka, a. s., so sidlom Dvorakovo nabreZie 4, 811 02 Bratislava, ICO: 31 340 890, v
pravnom zastupeni: Advokatska kancelaria RELEVANS, s.r.o., so sidlom Dvofakovo nabrezie 8A, 811
02 Bratislava, ICO: 47 232 471, proti zalovanej: Z. H., A.. XX.XX.XXXX, S. W. T. XX, XXX XX W. 42, o
zaplatenie 4.983,66,- Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovana je p o v i n n & zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 4.983,66 Eur, trok z istiny

do vyhlasenia predCasnej splatnosti Uveru vo vySke 865,04 Eur, bankové poplatky za upomienky
vo vyske 50,60 Eur, zmluvny urok vo vyske 25,12 % p. a. zo sumy 4.983,66 Eur od 22.09.2015 do
zaplatenia, urok z omeSkania vo vyske 5,05 % p. a. zo sumy 4.983,66 Eur od 02.10.2015 do zaplatenia,
a to formou pravidelnych mesacnych splatok vo vyske 40,- Eur splatnych vzdy k 20.-temu driu toho
ktorého mesiaca, po¢nuc mesiacom maj 2017, pod hrozbou straty vyhody splatok, na ucet zalobcu
vedeny v Postovej banka, a. s., X. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, VS: XXXXXXXXXX.

II. Sud p rizn &v a zalobcovi narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu.

lll. O vysSke nahrady trov konania rozhodne sid samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik po pravoplatnosti tohto rozhodnutia, pri¢om zalovana bude zaviazana na uhradu trov
konania vo forme pravidelnych mesacnych splatok.

odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou tunaj$iemu sudu diia 30.09.2016 pod sp. zn. 10Csp/64/2016 Zalobca poziadal,
aby sud vydal platobny rozkaz a zaviazal Zalovanu na Uhradu sumy 4.983,66,- eur s prislu§enstvom. Svoj
navrh odévodnil skutoénostou, Ze diia 09.09.2014 uzatvoril Zalobca so Zalovanou zmluvu o Uvere Dobra
pdzicka &. XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej poskytol Zalovanej sumu vo vyske 5.000,- eur. Zalovana sa
zaviazala splatit aver formou pravidelnych 120-tich mesa&nych splatok vo vysSke 120,- eur mesacne, s
tym, Ze datum koneénej splatnosti tveru bol diia 15.09.2024. Nakolko si Zalovana neplnila uver riadne
a v€as, v dosledku omeSkania s plnenim Uveru, Zalobca vyhlasil dfia 21.09.2015 Uver za pred¢asne
splatny. Zalovana podpisala dfia 30.10.2015 uznanie dlhu, v ktorom sa zaviazala dlh v celom rozsahu
splatit..

2. Zalovanej bola Zaloba doru¢ovana, zasielka sa sudu vratila diia 02.12.2016 s oznadenim ,zasielka
neprevzata v odbernej lehote”, pricom sa k nej nevyjadril, a jej obsah nerozporovala.

3. Sud nariadil pojednavanie na deri 06.04.2017, na ktoré sa nedostavil pravny zastupca Zalobcu, ktory
dorudil sudu osprgvedlnenie s poukazanim na hospodarnost konania a poziadal, aby sud rozhodol bez
jeho pritomnosti. Zalovana sa dostavila a uviedla, Ze si vzala uver, aby si mohla kupit osobné motorové



vozidlo, pretoZze v tom &ase pracovala v Bratislave - Raci, a bolo komplikované dochadzat’ do prace
spojom. Nasledne po 3 mesiacoch zistila, Zze je tehotna, musela ist' na rizikovu praceneschopnost.
Zalovana uviedla, Ze si uvedomuje vysku dihu a Zalobny navrh v plnom rozsahu uznava ako dévodny a
poZiadala, aby sud rozhodol a zaviazal ju k Uhrade Zalovanej istiny, a to formou pravidelnych mesaénych
splatok vo vyske 40,- Eur mesacne.

4. Zalovana narok zalobcu v celom rozsahu, vratane prislu$enstva a trov konania uznala, preto sud o
naroku Zalobcu rozhodol rozsudkom pre uznanie v zmysle ust. § 282 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilného
sporového poriadku (dalej len ,CSP*).

5. Podla § 282 CSP, ak Zalovany uzna narok uplatneny Zalobcom alebo jeho &ast rozhodne sud na
navrh zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.

6. KedZe sud o naroku zalobcu rozhodol rozsudkom pre uznanie, sud skons$tatoval, Ze proti tomuto
rozsudku podla § 356 pism. a) Civilného sporového poriadku nie je pripustné odvolanie.

7. Podla § 227 ods. 1 Civilného sporového poriadku doru€eny rozsudok, ktory nemozno napadnut
odvolanim je pravoplatny.

8. Podla § 227 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak proti rozsudku nemozno podat’ odvolanie je
pravoplatny doru€enim.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné .
Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie, opravneny moze
podat navrh na vykonanie exekucie podla Zak. €. 233/1995 Z. z. (Exekucny poriadok).



