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Uznesenie

Okresny sid Komarno v exekuénej veci na opravneného : POHOTOVOST, s.r.o., so sidlom Pribinova
25, Bratislava, ICO: 35 807 598, v konani zast.: Advokatskou kancelariou Fridrich Palko, s.r.o., so sidlom
v Bratislave, Grosslingova 6.4, ICO: 36 864 421 proti povinnému : G. F., nar. XX.X.XXXX, bytom F. XXXX/
XX, Z. 0 vymoZenie pohladavky opravneného vo vyske 288,- eur s prisluSenstvom a trov exekucie

rozhodol:

Sud exekuéné konanie pod sp. zn. 15Er/488/2011 vedené u sudneho exekuitora JUDr. Rudolfa Krutého,
PhD., Exekutorsky urad Bratislava, Zahradnicka 60, EX 7834/11 zastavuje.

Sud priznava sudnemu exekutorovi JUDr. Rudolfovi Krutému, PhD., trovy exekucie v sume
27,12 eur.

Sud opravnenému u klad a povinnost nahradit sidnemu exekutorovi JUDr. Rudolfovi Krutému, PhD.,
trovy exekucie vo vyske 27,12 eur do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Podpisany sud dna 18.1.2012 zamietol ziadost sudneho exekutora JUDr. Rudolfa Krutého, PhD.,
o udelenie poverenia uznesenim &. k. 15Er/786/2011-10 proti ktorému sa opravneny v zakonnej
lehote odvolal a vec bola postupena na rozhodnutie Krajskému sudu v Nitre, ktory uznesenim ¢.
k. 6CoE/73/2013-43 zo dna 20.6.2013 potvrdil rozhodnutie prvostupriového sudu. Obe uznesenia
nadobudli pravoplatnost’ dia 2.9.2013. Uznesenie odvolacieho sudu napadla odvolanim aj dovolanim
opravnena. Najvyssi sud SR rozhodol uznesenim ¢.k. 5ECdo 173/2014 zo dna 4.2.2015, Ze odvolacie
konanie zastavuje, navrh na prerudenie dovolacieho konania zamieta, dovolanie odmieta a povinne;j
nepriznava nahradu trov odvolacieho a dovolacieho konania. Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost
dna 26.2.2015.

2. Podla § 44 ods. 3 Exekuéného poriadku ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost zamietla, pravoplatné,
sud exekuéné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

3.V zmysle § 44 ods. 3 Exekucného poriadku sud exeku€né konanie zastavil.

4. Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekucnej €innosti podla tohto zdkona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

5. Podfla § 203 ods. 1 Exeku¢ného poriadku, ak déjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného,
sud mu mdze uloZit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.



6. Podla § 47 ods. 3 druhej vety Exeku&ného poriadku, do doru€enia poverenia sudu na vykonanie
exekucie méa v8ak exekutor narok iba na odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie a narok na
nahradu ucelne vynaloZzenych hotovych vydavkov.

7. Podla § 21a cit. vyhlaSky, odmena za spisanie navrhu na vykonanie exekucie do zapisnice je 16,60
eura.

8. Podla § 22 ods. 1 vyhlasky €. 288/1995 Z. z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov,
sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych vydavkov u&elne vynaloZenych v
suvislosti s vykonavanim exekucnej €innosti; tato nahrada zahffa najma cestovné nahrady, postovné a
telekomunika&né vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

9. Sudny exekutor dia 6.3.2015 dorucil sudu vycislenie trov. Uplatnil si trovy celkom vo vyske 27,12
eur vratane 20 % DPH. Exekutor si vycislil odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie formou
zapisnice podfa § 21a vyhlasky o odmenach exekutorov v sume 16,60 eur a hotové vydavky podla § 22
ods. 1 vyhladky v sume 6,- eur titulom postovnych nakladov za Ziadost' o udelenie poverenia (1,50 eur)
a za ziadost' o vyznacenie pravoplatnosti a vykonatelnosti (2x 1,50 eur, teda 3,- eur) a za odpoved na
vyzvu sudu k odvolaniu opravneného (1,50 eur).Nakolko si uvedenu odmenu spolu s nahradou hotovych
vydavkov vyuctoval sudny exekutor v sulade s cit. vyhldSkou spravne, sud mu ich priznal v plnej vy3ke.

10. Na uhradu trov exekucie sud zaviazal opravneného, nakolko opravneny zavinil zastavenie exekucie,
a to tym, Ze podal navrh na vykonanie exekucie na zaklade exekucného titulu, ktory nie je vykonatelny,
a z toho doévodu bola Ziadost’ o udelenie poverenia na vykonanie exekucie pravoplatnym rozhodnutim
zamietnutd a sud nasledne rozhodol o zastaveni exekucie v zmysle § 44 ods. 3 Exekuéného poriadku.

11. Vzhladom na vy&Sie uvedené vychadzajuc z citovanych ustanoveni Exekuéného poriadku sud
rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodn4, sud staZznost zamietne.
Ak je staZznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; s pripade zrudenia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



