Sud: Okresny sud Kosice |

Spisova znacka: 17Csp/8/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7117200867

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 04. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Patricia Lu¢anska

ECLI: ECLI:SK:OSKE1:2017:7117200867.2
Uznesenie

Okresny sud Kosice | v pravnej spore zalobcu: Home Credit Slovakia, a. s., so sidlom Teplicka 7434/147,
Piestany, ICO: 36234176, zastipeného Advokatskou kancelariou Goliasova Gabriela, s. r. 0., so sidlom
Piaristicka 25, Tren&in, 1C0:47234679, proti Zalovanému: B. I, K.. XX.X.XXXX, O. V. XX, S., v konani
o zaplatenie 1.592,15 eur s prisl. takto

rozhodol:

l. Zrusuje platobny rozkaz Okresného sudu KoSice | zo dha 20.2.2017 sp. zn.
17Csp/8/2017-57.

Il. Konanie zastavuje.

lll. Vracia zalobcovi sudny poplatok za zalobu vo vySke 88,80 eur prostrednictvom Slovenskej posty,
a.s. do 30 dni od doru€enia pravoplatného uznesenia.

IV. Stranam sporu neprizndava nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou zo diia 5.1.2017 doruéenou Okresnému stdu Kosice | diia 18.1.2017 domahal,
aby sud zaviazal Zalovaného zaplatit mu sumu 1.592,15 eur s prisluSenstvom titulom nesplacania uveru
riadne a véas.

2. Okresny sud Kosice | vydal dia 20.2.2017 platobny rozkaz, ktorym ulozil Zalovanému povinnost do
15 dni zaplatit’ Zalobcovi 1.592,15 eur s prisluSenstvom, ako aj trovy konania, alebo podat v tej istej
lehote odpor s vecnym odévodnenim.

3. Podfa § 266 ods. 1 CSP, platobny rozkaz spolu so Zzalobou sud doru€uje Zalovanému do vlastnych ruk.

4. Podla § 266 ods. 3 CSP, ak nemozno dorudit ¢o i len jednému subjektu na strane Zalovaného, sud
platobny rozkaz zru8i v plnom rozsahu.

5. Platobny rozkaz nebolo mozné dorucit Zalovanému do vlastnych ruk. Sud preto vydany platobny
rozkaz zrusil.

6. Pisomnym podanim doru¢enym sudu dfa 28.3.2017, t. j. pred prejednanim sporu a pred zacatim
E)ojednévania Zalobca oznamil, Ze berie Zalobu v celom rozsahu spat, pric¢om Ziadal konanie zastavit.
Zalobca neuviedol dévod spatvzatia.

7. Podla ust. § 144 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku Zalobca mdze vziat' Zalobu
spat.



8. Podla ust. § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie
zastavi.

9. Podfa ust. § 146 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud konanie nezastavi, ak Zalovany so
spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa
neprihliada, ak déjde k spatvzatiu zaloby skor, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168
alebo pojednavanie.

10. Vzhlfadom na dispozitivny ukon Zalobcu a citované ustanovenia zakona, sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia a konanie vo veci zastavil.

11. Podla ust. § 11 ods. 3 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na za¢atie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo
dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na za€atie konania, odvolanie, Zaloba
na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu
na to, &i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje
proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvod
manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnej indtancii sudov, vrati sa polovica vSetkych
zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak
sa spravna zaloba, kasacna staznost alebo zaloba na obnovu konania odmietla alebo vzala spat pred
prejednanim veci.

12. Podla ust. § 11 ods. 4 cit. zak., okrem poplatku v konani o rozvod manZzelstva a poplatku, ktory sa
vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast’ (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej vSak 6,70
eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

13. Podla ust. § 11 ods. 6 pism. b) cit. zak., organy uvedené v § 3, ktoré su zapojené do centralneho
systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbytoéného odkladu odpis pravoplatného rozhodnutia o vrateni
poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskéor do
30 dni odo dha dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak
organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie
0 spOsobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona a prevadzkovatel systému vrati poplatok
najneskér do 30 dni odo dnia dorugenia pisomného upovedomenia.

14. Zalobca zaplatil sudny poplatok za Zalobu vo vyske 95,50 eur dfia 17.2.2017. Zastavenim konania
mu vznikol narok na vratenie sudneho poplatku krateného o 6,70 eur. Preto sud v sulade cit. zak. ust.
rozhodol o vrateni €asti sudneho poplatku vo vySke 88,80 eur prostrednictvom Slovenskej posty.

15. Podla ust. § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne
aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

16. Podla ust. § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak strana procesne zavinila zastavenie
konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.

17. Ak v sporovom konani dbjde k zastaveniu konania v dosledku spatvzatia Zaloby, potom je sud
povinny skumat procesnu zodpovednost pri zastaveni konania na oboch procesnych stranach, teda aj
na strane Zalobcu, aj na strane zalovaného. Ak Zalobca zobral Zalobu spat pre spravanie zalovaného,
pretoZe po zac€ati konania zalovany zaplatil to, Eoho sa Zalobca Zalobou domahal, tak zastavenie konania
procesne zavinil Zalovany. Ak Zalobca zobral Zalobu spat bez udania dévodu alebo bez toho, aby iSlo o
reakciu na spravanie Zalovaného, a teda procesné zavinenie nie je mozné pricitat Zalovanému, znasa
trovy Zalovaného Zalobca.

18. Sud lustraciami v zozname vyhlasenych konkurzov a v Obchodnom registri SR nezistil, Ze by vodi
Zalovanému bol vyhlaseny konkurz.

19. Sud tak pravne uzatvara, Ze zastavenie konania procesne zavinil Zalobca, a teda Zalovany by mal
narok na nahradu trov konania. Zalovanému vS$ak v konani Ziadne trovy nevznikli, preto sud o nahrade
trov konania rozhodol tak, Ze stranam sporu nahradu trov konania nepriznal.



20. Na zaklade uvedeného v zmysle citovanych zakonnych ustanoveni sud rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti | vyroku rozhodnutia odvolanie nie je pripustné.

Proti 11, Ill, a IV vyroku rozhodnutia mozno podat odvolanie na Okresny sud Kosice |, do 15 dni odo
dna doruc€enia rozhodnutia, v dvoch pisomnych vyhotoveniach (ust. § 362 ods. 1 Civilného sporového
poriadku).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (ust. 127 ods. 1-2 Civilného sporového poriadku)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (ust. § 363
Civilného sporového poriadku).

Podla ust. § 364 Civilného sporového poriadku rozsah v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla ust. § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno oddvodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora by mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Podla ust. § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla ust. 365 ods'. 3 Civilného sporového poriadku odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie
mozno menit a doplfat’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla ust. 366 Civilného sporového poriadku prostriedky procesného Utoku alebo procesnej obrany,
ktoré neboli uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok

b) sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sudom prvej inStancie



