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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta v konani pred samosudcom JUDr. Rastislavom Jakubovicom v pravnej veci
Zalobcu: Allianz - Sloveszkvé poistovna, a.s., ICO: 00 151 700, so sidlom Bratislava, Dostojevského rad
¢€. 4, proti zalovanému: S. S., B.. XX.X.XXXX, X. L., o zaplatenie 54,09 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 54,09 Eur do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Sud zalobcovi priznava plnud nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou tunajsiemu sudu diia 13.1.2016 doméhal, aby sud zaviazal Zalovaného
k zaplateniu istiny vo vySke 54,09 Eur s prisl. a k nahrade trov predmetného konania. Vo svojej Zalobe
uviedol, Ze so Zalovanym uzavrel poistnt zmluvu €. XXXXXXXXXX ako povinné zmluvné
poistenie motorového vozidlazn.C. S., Q..C..:0.- XXX 8., s tiginnostou odo dia 24.10.2012
na dobu neurcitd. Predmetnou zmluvou sa Zalovany zaviazal okrem iného platit’ poistné riadne a v&as
v ramci roéného poistného obdobia a poukazat ho na ucet Zalobcu Stvrtrogne, t.j. najneskér do 24.10.,
241.,244. a 24.7. prisludného kalendarneho roka. VySka roéného poistného predstavovala
v Uhrne sumu 92,15 Eur. Zalovany uhradil na poistnej zmluve poistné len do 24.1.2013. Nakolko poistné
nebolo uhradené v zakonom stanovenej lehote jedného mesiaca, zaniklo jeho poistenie diiom 24.8.2013
pre neplatenie v zmysle ustanovenia § 9 ods. 4 zakona €. 381/2001 Z.z. V zmysle
§ 803 Obdianskeho zakonnika ma Zalobca pravo na poistné az do zaniku poistenia, a teda za obdobie
od 24.1.2013 do 24.8.2013 Zalovany Zalobcovi dlhuje poistné vo vySke 54,09 Eur. Nakolko Zalovany na
mimosudne pokusy Zalobcu o rieSenie danej situacie nereagoval, obratil sa Zalobca na tunajsi sud.

2. Sud v danej veci rozhodol platobnym rozkazom &.k. 15C/13/2016-20 zo diia 18.4.2016, ktory sa vSak
nepodarilo dorugit do vlastnych ruk Zalovaného, preto ho sud uznesenim ¢.k. 15C/13/2016-33 zo dha
12.7.2016 zruSil v plnom rozsahu a vo veci nariadil pojednavanie, a to na den 4.4.2017.

3. Zaloba spolu s prilohami bola Zalovanému riadne doruéena a to aj s vyzvou na vyjadrenie sa k nej.
Zalovany sa v8ak k podanej Zzalobe ziadnym spdsobom nevyjadril. Uplatneny narok nijakym sp6sobom
nerozporoval a ani nenamietal.

4. Po vyvolani veci, na pojednavani vyty¢enom na defi 4.4.2017 sud zistil, Ze na pojednavanie sa
Ziadna zo stran osobne nedostavila. Zalobca svoju nepritomnost vopred ospravedinil, a to pisomne,
prostrednictvom podania doru€eného sudu dna 23.1.2017. V predmetnom podani bolo zaroven
uvedené, Ze suhlasi aby sid vo veci konal a rozhodol aj bez osobnej Ggasti Zalobcu. Zalovany



svoju nepritomnost’ Ziadnym spdsobom neospravedinil, o odro€enie pojednavania neziadal. Sud teda
pojednaval v nepritomnosti stran sporu.

5. V danej veci sud vykonal dokazovanie a to oboznamenim sa s obsahom podanej Zaloby, ako aj
listinnych dékazov: poistny navrh, Poistka €. XXXXXXXXXX, VSeobecné poistné podmienky, predpis
poistného, Oznamenie o zaniku poistnej zmluvy €. XXXXXXXXXX, ako aj s ostanym na vec sa
vztahujucim spisovym materidlom a zistil tento skutkovy stav veci:

6. Zalobca so Zalovanym uzatvoril poistni zmluvu pre povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za
Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla €. XXXXXXXXXX, s u€innostou odo dna
24.10.2012 na dobu neur¢itu. Predmetnou zmluvou sa Zalovany zaviazal platit poistné riadne a v€as
v ramci roéného poistného obdobia a poukazat ho na ucet Zalobcu Stvrtrogne, t.j. najneskér do 24.10.,
24.1.,24.4.a24.7. prisluSného kalendarneho roka. VySka Stvrtro¢nej splatky predstavovala sumu 23,04
Eur. Zalovany na poistnej zmluve uhradil poistné len do 24.1.2013. Nakolko nasledne Zalovany poistné
uz neuhradil, poistna zmluva zanikla a Zalobcovi vzniklo pravo na uhradenie poistného do ukon&enia
poistného.

7. Podla § 788 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnut' v
dojednanom rozsahu plnenie, ak nastane nahodna udalost v zmluve bliZSie oznadena a fyzicka alebo
pravnicka osoba, ktora s poistitelom poistni zmluvu uzavrela, je povinna platit’ poistné.

Podla § 790 pism. c) cit. zakona, poistit mozno najma zodpovednost za Skodu vzniknutd na Zivote
a zdravi alebo na veci, pripadne zodpovednost za inu majetkovu Skodu (poistenie zodpovednosti za
Skodu).

Podla § 801 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za dalSie poistné obdobie
nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo dria doru€enia vyzvy poistovatefa na jeho zaplatenie, ak
nebolo poistné zaplatené pred doru€enim tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze
poistenie zanikne, ak nebude zaplatené.

Podla § 803 ods. 1 Ob¢ianskeho zédkonnika poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.

Podla § 1 ods. 1 zakona €. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za $kodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zakonov, tento zakon
upravuje povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spOsobenu prevadzkou motorového
vozidla (dalej len "poistenie zodpovednosti") a zriadenie Slovenskej kancelarie poistovatelov (dalej len
"kancelaria").

Podla § 9 ods. 4 zakona €. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za $kodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zakonov, poistenie
zodpovednosti zanikne tiez, ak poistné nebolo zaplatené do jedného mesiaca od datumu jeho splatnosti,
ak pre takyto pripad nebola v poistnej zmluve dohodnuté dlhsia lehota pre zanik poistenia zodpovednosti.
Poistenie zodpovednosti zanikne uplynutim tejto lehoty.

Podla § 11 ods. 11 zakona &. 381/2001 z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za $kodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zakonov, ak zanikne
poistenie zodpovednosti pred koncom poistného obdobia, za ktoré bolo alebo malo byt zaplatené
poistné, ma poistovatel narok na pomernu ¢ast poistného ku dnu, ked poistenie zodpovednosti zaniklo.
Zostavajucu &ast’ poistného je poistovatel povinny poistnikovi vratit, ak suma presiahne 1,66 Eur.

8. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze medzi stranami sporu priSlo k vzniku
zavazkového vztahu, na zaklade ktorého vznikla zalovanému povinnost platit' Stvrtroéne poistné vo
vy$ke 23,04 Eur, s presne dojednanou splatnostou. Zalovany si v8ak svoju povinnost riadne neplnil,
nakolko poistné uhradila len za obdobie do 24.1.2013. Nasledne predpisané poistné uz Zalovany
nehradil. Z tohto dévodu - neuhradenie dizného poistného v lehote 1 mesiaca od datumu jeho splatnosti
- poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu motorovym vozidlom Zalovanému zo zakona zaniklo,
pricom zalobcovi v zmysle vy3Sie uvedeného ustanovenia § 11 ods. 11 zakona €. 381/2001 Z.z. ako aj



ustanovenia § 803 Obcianskeho zakonnika vznikol narok na uhradu uplatneného
dlzného poistného za obdobie az do konca poistného obdobia.

9. Sud s poukazom na takto zisteny skutkovy a pravny stav Zalobcovi v danej veci v plnom rozsahu
vyhovel, nakolko jeho Zaloba bola podana dévodne. Zalovaného teda zaviazal na zaplatenie diZzného
poistného ako aj urokov z omeskania v poZadovanej vyske, uréenej v zmysle vySSie uvedenych
zakonnych ustanoveni.

10. Podra § 255 ods. 1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej iUspechu vo veci.

11. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 255 C.s.p., podla ktorého narok na nahradu trov vznikol
Zalobcovi ako plne Uspesnej strane sporu. Preto sud rozhodol tak ako je uvedené v druhej vyrokovej
vete tohto rozhodnutia a Zalobcovi priznal plna nahradu trov konania. O vyske priznanych trov rozhodne
sud po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej, samostatnym uznesenim.

Sud v danom pripade zaviazal Zalovaného/Zalovanu na zaplatenie uplatneného naroku a na nahradu
trov konania, nakolko mal v konani za preukazané, ze zalobca podal zalobu dévodne.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné podat’ odvolanie a to do 15 dni odo dna jeho doru€enia cestou
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave, pisomne alebo ustne do zapisnice.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka a €o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa popri tychto vSeobecnych
nalezitostiach uvedie aj to proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych
dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Odvolanie treba predlozit’ s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis. Ak u€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni ¢o mu uklada vykonatelné sudne rozhodnutie, mdze opravneny podat
navrh na vykonanie exekucie podla Zakona €. 233/1995 Z.z. o sidnych exekutoroch a exekucnej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak



a) sa tykaju procesnych podmienok,
b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej instancie.



