Sud: Krajsky sud Trnava

Spisova znacka: 3Tos/48/2017

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 2717010054

Déatum vydania rozhodnutia: 04.04. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Janka Kl¢ova

ECLI: ECLI:SK:KSTT:2017:2717010054.1
Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Janky Kl¢ovej a sudcov JUDr.
Rastislava Kresla a Mgr. Kristiny Ferencziovej, v trestnej veci odsudeného F. A., pre precin podvodu
podla § 221 odsek 1 Trestného zakona, o staznosti odsudeného, proti uzneseniu Okresného sudu
Skalica zo dna 27.02.2017, sp. zn. 6Nt/10/2017, na neverejnom zasadnuti konanom dna 04.04.2017,
takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pism. ¢/ Trestného poriadku sa staznost odsudeného F. A., nar. XX. XX.XXXX, z
amieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud |. stupfia podla § 50 odsek 4 Trestného zakona vyslovil, Ze odsudeny F. A.
sa v skusobnej dobe podmiene&ného odsudenia, vo veci Okresného sudu Skalica sp. zn. 4T/92/2012
neosvedcil, preto vykona trest odiatia slobody vo vymere 10 mesiacov.

Podla § 50 odsek 8 Trestného zadkona a § 48 odsek 2 pism. a/ Trestného zakona zaradil odsudeného
na vykon trestu do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Ako vyplyva z odévodnenia napadnutého uznesenia sud I. stuprfia zaloZil svoje rozhodnutie na zisteni,
Ze rozsudkom Okresného sudu Skalica sp. zn. 4T/92/2012 zo dha 09.10.2013 bol F. A. pre precin
podvodu podla § 221 odsek 1 Trestného zakona uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 10 mesiacov s
podmiene&nym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 2 roky. SkiuSobna doba za¢ala odsudenému plynut
dria 06.03.2014 a uplynula dria 06.03.2016. Zarover sud |. stupfa zistil, Ze odsudeny sa dopustil dfia
08.04.2014 dalSej trestnej Cinnosti - pre€inu kradezZe spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 odsek 2
pism. a/ Trestného zakona, za ktory bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Skalica sp. zn.
0T/19/2014 zo diia 11.04.2014. Tiez zistil, Ze sa dfia 17.10.2014 opatovne dopustil pre€inu kradeze podla
§ 212 odsek 2 pism. a/ Trestného zakona, za ktory bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Skalica sp. zn. 4T/137/2014 zo dha 16.09.2014, za ktory mu bol uloZzeny suhrnny trest odnatia slobody
v trvani 15 mesiacov s podmieneénym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 3 rokov, za suéasného
zruSenia vyroku o treste trestného rozkazu Okresného sudu Skalica sp. zn. 0T/19/2014. Na zaklade
uvedeného dospel k zaveru, Ze odsudeny neviedol v skuSobnej dobe riadny Zivot ako to ma na mysli
ustanovenie § 50 odsek 4 Trestného zakona.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote staznost odsudeny s tym, Ze vedie sludny Zivot, ma
nastupit do zamestnania a nariadeny vykon trestu by mu v dalSom Zivote uskodil.

Okresny prokurator sa po vyhlaseni uznesenia vzdal staznosti.

Krajsky sud na zaklade riadne a v€as podanej staznosti podla § 192 odsek 1 Trestného poriadku
preskumal spravnost’ vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym podal stazovatel staznost, ako aj
konanie tymto vyrokom predchadzajuce a dospel k zaveru, Ze staznost’ odsudeného nie je dovodna.
Na zaklade obsahu spisového materialu krajsky sud zistil, Ze napadnutym uznesenim rozhodol sud
I. stupfia na verejnom zasadnuti v nepritomnosti odsudeného, ked na takyto postup mal splnené
podmienky ustanovenia § 293 odsek 5 Trestného poriadku, nakolko odsudeny mal riadne a v&as



vykazané dorucenie predvolania. V procesnom postupe sudu |. stupiia preto krajsky sud nezistil Ziadne
pochybenie.

Okresny sud spravne vyhodnotil vSetky rozhodujuce skuto€nosti z hfadiska rozhodovania v zmysle §
50 odsek 4 Trestného zakona a spravne ustalil, Ze odsudeny neviedol v skuSobnej dobe riadny Zivot.
Napadnuté uznesenie preto povazuje krajsky sud za spravne a zakonné preto staznost’ odsudeného
ako nedbvodnu zamietol.

Nad ramec rozhodovania o staznosti odsudeného v prejednavanej veci krajsky sud poukazuje na to, Ze
vo veci Okresného sudu Skalica sp. zn. 4T/137/2014 doslo k pochybeniu pri ukladani trestu, nakolko
podfa § 49 odsek 2 Trestného zakona bolo uloZenie podmieneéného trestu za skutky, ktorych sa dopustil
v skuSobnej dobe vylucené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



