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Uznesenie

V exekuénej veci opravneného: U. D., U.: X X.XXXX, C. 8. XXX/XXX, XXX XX 8. v zdkonnom zast. -
matky: C. D., U.: X.X.XXXX, C. §. XXX/XXX, XXX XX 8., proti povinnému: G. C., U.: XX.X.XXXX, W.
XXX/IXX, XXX XX E. o vyzivné s prislusenstvom, vedenej sudnym exekutorom: JUDr. Michal Bulko, so
sidlom exekutorského uradu Nam. sv. Egidia 95, 05801 Poprad, pod sp. zn. 251EX 693/20, rozhodujuc
o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku zamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie zo dria 20.11.2020, podanym prostrednictvom
sudneho exekutora, domahal voci povinnému vykonania exekucie za uéelom vymozenia zameskaného
vyzivného a bezného vyzivného do budiucna na podklade exekuéného titulu - rozsudku Okresného
sudu Brezno pod sp. zn. 8P/23/2019, ktory bol vydany dia 14.05.2019 a nadobudol pravoplatnost dna
16.06.2019 a vykonatelnost dfia 13.06.2019.

2. VVykonanim exekucie poveril tunajsi sud diia 17.12.2020 sudneho exekutora JUDr. Michal Bulko, so
sidlom exekutorského uradu Nam. sv. Egidia 95, 05801 Poprad, ktory ju vedie pod sp. zn. 251EX 693/20.
Upovedomenie o zacati exekucie zo diia 18.12.2020 bolo povinnému doruéené dha 04.01.2021. (dalej
len ,sudny exekutor®).

3. Povinny dnia 21. 01. 2021 prostrednictvom Slovenskej posty, a. s. bol podany navrh na zastavenie
exekucie, doru€eny sudnemu exekutorovi dfia 25.01.2021 pravnym zastupcom Navrh na zastavenie
exekucie od povinného bol podany po uplynuti lehoty 15 dni od doru€enia upovedomenia v zmysle § 61k
ods. 2 Exeku€ného poriadku. Dovodom podania navrhu na zastavenie exekucie povinnym bolo , Zze v
Case 0d 28.09.2017 do 28.04.2020 bol vo vykone trestu odriatia slobody. Ako dékaz doloZil o tom doklad.
Ako prilohu. Dalej povinny uviedol, Ze z PZ v Pohorelej dostal vyzvu na zaplatenie vyZzivného v novembri
2020. Uviedol, Ze svoju povinnost si splnil a uhradil vyzivné za mesiace maj 2020 az december 2020
a ako dbkaz priloZil doklady o zaplateni. Na zaver uviedol, Ze v su€asnosti je nezamestnany a nema
pravidelny prijem, ale povinnost platit vyZivné si bude plnit aj nadalej v ramci moznosti.

4. Opravneny sa k navrhu na zastavenie exekucie povinného vyjadril podanim zo dna 04.02.2021, v
ktorom uviedol, Ze nesuhlasi so zastavenim exeku&ného konania vo&i povinnému, nakofko suma nie je
taka vysoka, aby ju nemohol zaplatit. Potom uviedol, Ze sa jedna o 84,24 Eur, ktoré mu povinny dlhuje
za obdobie od 1.2.2019 do 14.05.2019 za nezaplatené vyZivné.

5. Sudny exekutor predlozZil navrh na zastavenie povinného s prilohami dfia 07.21.2021 sudu na
rozhodnutie.



6. Sud vyzvou zo dnha 23.11.2021 vyzval opravneného na vyjadrenie sa k platbdm uskutoCnenym
povinnym na vyZivné za mesiace 05,06,07,08,09,10,11,12/2020 v celkovej sume 210 Eur plus platbu za
mesiac 01/2021 vo vySke 30 Eur. Opravneny sa vyjadril v podani zo dfia 06.12.2021, v ktorom uviedol, Ze
s povinnym nechce uz mat ni¢ spolo&né nakolko neuhradza vyzivné v pravidelnych splatkach, meskal s
vyplacanim alebo neplatil ni€. Sud nasledne vyzval opravneného opatovne na vyjadrenie sa k platbam
povinného. Ku diu rozhodovania o navrhu na zastavenie exekucie povinného, sud neobdfzal odpoved
opravneného.

7. Podla § 45 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®) exekuénym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak priznava pravo, zavazuje k povinnosti
alebo postihuje majetok.

8. Podla § 48 ods. 1 a 2 Exeku€ného poriadku sa exeku€né konanie za¢ina na navrh. Exekuciu mozno
vykonat na navrh toho, kto je opravneny pozadovat’ splnenie naroku z exeku€ného titulu preto, Ze
povinny dobrovofne nesplnil to, €0 mu exekuény titul uklada.

9. Podla § 61k ods. 1 Exeku¢ného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak
a) po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, b) exekuény
titul bol zruSeny, c) je tu dévod podfla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho
exekuéného titulu nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skér uplatnit (§ 54 ods. 2), d) st tu iné
skutoCnosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

10. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podla odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

11. Podla § 61k ods. 3 Exekuéného poriadku, v neskér podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdbze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekiucie mbze povinny namietat len skuto€nosti, ktoré nastali po
podani predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej vety a druhej vety
sa neuplatnia, ak ide o také skuto€nosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skor uplatnit.

12. Podla § 61k ods. 4 Exekué&ného poriadku, navrhy na zastavenie exekucie podla odseku 3 odkladny
ucinok nemaju.

13. Podla § 61k ods. 5 Exeku€ného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratSej ako desat’ dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

14. Podl'a § 611 ods. 3 Exekuc’ného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urc’enia ich vysky; inak navrh zamietne. Ak sud navrh na
zastavenie exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked™ tu dbvod na zastavenie
exekucie je, povinny ma pravo domahat™ sa vratenia plnenia Zalobou podanou voc’i opravnenému.

15. Podla § 611 ods. 4 Exeku&ného poriadku, rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruéi opravnenému, povinnému a exekutorovi.

16. Cielom exeku&ného konania je uspokojenie naroku opravneného, ktory mu bol priznany
vykonatelnym rozhodnutim sidu alebo iného organu. Ugelom exekuéného konania je nutena
realizacia exekucéného titulu vykonana zasahom do prav povinného. Uskutoc¢fiuje sa za podmienok a
predpokladom vymedzenych procesnymi predpismi s cielom uspokojit' narok opravneného, ktora mu
bola priznana vykonatelnym rozhodnutim sudu alebo iného organu a dobrovolne sa nesplinila.



17. Exekuény sud v konani o navrhu na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost zacatia
exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku dfiu za€atia exekuéného
konania, t. . moment podania navrhu na vykonanie exekuicie. DOkazné bremeno ohfadom tvrdeni
uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zataZuje vylu€ne povinného, ktory navrh na zastavenie
exekucie podal. Sud méze prihliadnut’ len na tie skutoCnosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného
naroku. Ustanovenie § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativne vymenuva dévody, pre ktoré musi
sud exekuciu zastavit, a to bez ohfadu na to, &i to U€astnik konania navrhol. Sud pri svojom rozhodovani
vychadzal z vysSie citovaného ustanovenia Exekuéného poriadku, z ktorého vyplyva, Ze navrh na
zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia byt v iom uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny
mdze ku dnu podania navrhu uplatnit. Povinny musi uviest' okolnosti, ktoré podfa neho po vzniku
exekuéného titulu spbésobili zanik vymahaného naroku, zruSenie exekuéného titulu alebo iné skutoénosti,
ktoré jeho vymahatelnosti brania.

18. Sud po preskumani Navrhu povinného na zastavenie exekucie zistil, Ze navrh na zastavenie
exekucie bol podany na poStovu prepravu 21.01.2021 a odoslany sudnemu exekutorovi, teda po uplynuti
lehoty v zmysle § 61k ods. 2 Exeku¢&ného poriadku, t. j. po uplynuti 15 dni od doru¢enia upovedomenia o
zacati exekucie povinnému. Vzhladom na uvedené je potrebné navrh povinného na zastavenie exekucie
posudzovat v zmysle § 61 ods. 3 Exekuéného poriadku, ktory neméa odkladny ucinok a v ktorom
mdbze povinny namietat’ len tie skuto€nosti, ktoré nastali po uplynuti 15-driovej lehoty od dorucenia
upovedomenia o zacati exekucie. Upovedomenie o zacati exekucie bolo povinnému dorucené dna
04.01.2021.

19. Ako vyplyva z ustanovenia § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze v zmysle § 61 ods.
1 Exeku&ného poriadku podat do 15 dni od dorugenia upovedomenia o zacati exekucie navrh na
zastavenie exekucie, ktory musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto¢nosti, ktoré
povinny méze ku dfiu podania navrhu uplatnit’ a az takto podany navrh ma odkladny G&inok. V neskér
podanych navrhoch na zastavenie exekucie mdze povinny namietat len skuto€nosti, ktoré nastali po
uplynuti lehoty podfa § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku.

20. Okrem navrhu na zastavenie exekucie v Stadiu do uplynutia lehoty 15 dni odo dria dorucenia
upovedomenia o zacati exekucie, mdze povinny podavat navrhy aj neskor, az do okamihu zastavenia
exekucie. V kazdom novom ndvrhu na zastavenie exekucie v8ak povinny mdzZe uviest iba tie
skuto€nosti, ktoré nastali po podani predchadzajuceho navrhu. Uvedené pravidlo je prejavom
koncentraénej zasady konania o navrhu na zastavenie exekucie. Prejavom zasady koncentracie je
aj povinnost tvrdenia a d6kazna povinnost’ povinného. Povinny musi skuto€nosti uvedené v navrhu
na zastavenie exekucie preukazat relevantnymi dékazmi. NeskorSie navrhy povinného na zastavenie
exekucie uz odkladny uc€inok nemaju, teda exekutor aj napriek podanému navrhu méze vymahat naroky
Specifikované v povereni na vykonanie exekucie.

21. Sud po preskumani navrhu povinného na zastavenie exekucie a jeho priloh méa za preukazané, ze
exekucia vedena sudnym exekutorom sa za€ala dovodne a vo€i povinnému sa vykonava na zaklade
pravoplatného a vykonatefného exekuéného titulu. DOkazné bremeno ohladom tvrdeni uvedenych v
navrhu povinného na zastavenie exekucie zataZuje vylu€ne povinného, ktory navrh na zastavenie
exekucie podal. Sud v konani o navrhu na zastavenie exekucie skiuma opravnenost a dévodnost zacatia
a vedenia exekucie. Navrh na zastavenie exekucie sa posudzuje v ase od zaCatia exeku¢ného konania,
teda odo diia v ktorom bol navrh na vykonanie exekucie doru€eny sudu. Pri rozhodovani o navrhu na
zastavenie exekucie sud vychadzal z vyjadrenia povinného, rovnako tak aj z vyjadrenia opravneného.

22.8Sud v danej veci zistil, Ze povinny bol rozsudkom Okresného sudu Brezno, sp. zn. 8P/23/2019 zo diia
14.05.2019, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatefnost dia 13.6.2019 vo vyroku I. a vykonatelnost
vo vyroku Il. dfia 28.05.2019, zaviazany na plnenie mesac&ného vyZivného na maloleté dieta/opravneny
vo vyske 30% z vySky Zivotného minima na maloleté, nezaopatrené dieta, vzdy k 15. dfiu v mesiaci
vopred k rukam matky maloletej. DIZné vyzivné za obdobie 01.02.2016 do 14.05.2019 vo vySke 84,24
Eur povinnému sud prikazal splatit do 2 mesiacov od pravoplatnosti rozsudku. Opravneny sa navrhom
na vykonanie exekucie zo dfia 20.11.2020 domahal od povinného zaplatenia zmeskaného vyzivného vo
vyske 252,72 EUR a bezného vyzivného vo vySke 30% z vySky Zivotného minima na maloleté dieta
mesacne do buducna.



23. Sud po preskumani vsetkych dékazov a vyjadreni mal nesporne preukazané, Zze povinny pred
podanim navrhu opravneného na vykonanie exekucie (do dia 20.11.2020) mal voCi opradvnenému
neuhradeny dlh vo vySke 252,72 Eur na zmeSkanom vyzivnom. Po preskumani povinnym predloZzenych
postovej poukazky zo diha 20.11.2021 vo vysSke 180 EUR o zaplateni vyzivného za obdobie od 05/2018
do 11/2020, nasledne uhradil eSte dve platby zo dha 17.12.2020 a 18.01.2021 dokopy 60 Eur. Sud
konstatuje, Ze povinny zaplatil oprdvnenému zameskané vyzivné za mesiace od 05/2018 do 11/2021
vo vy8ke 180 Eur tato suma ma byt zapocitand na zameskané vyzivné vo vySke 252,71 Eur, ktoru si
uplatnil opravneny v navrhu na vykonanie exekucie, kedZe tato uhrada bola vykonana uz v priebehu
zactatého exekuéného konania. Opravneny sa vyjadril ku navrhu povinného podanim zo dria 04.02.2021,
v ktorom uviedol, Ze povinny stale nezaplatil Ciastku 84,24 Eur. KedZe povinny sudu nepreukazal, Ze
z jeho strany doslo k Uplnému splateniu vymahaného naroku - zmeskaného vyzivného v celom rozsahu
uplatfiovanému opravnenym, sud konstatuje, Ze nedoslo k zaniku vymahaného naroku.. S poukazom
na vy&Sie uvedené ma sud za to, Ze exeku¢né konanie sa v Casti zmeSkaného vyZivného vo vyske
252,72 Eur a bezného vyZivného vo vyske 30% zo Zivotného minima na nezaopatrené maloleté dieta do
buddcna, zagalo dévodne. Uhrady vykonané povinnym v celkovej vyske 180 Eur, ktoré vykonal povinny
pocas exekuéného konania, zapocita sudny exekutor v ramci prebiehajlcej exekucie na vymahany narok
vycisleny ku diiu podania navrhu na vykonanie exekucie a bude pokraovat vo vymahani zostavajuceho
naroku opravneného.

24. Zastavenim exekucie sa rozumie procesny ukon (uznesenie) exeku€ného sudu smerujuci k
trvalému upusteniu od vykonavania exekucie vydany po zisteni nepripustnosti exekucie, ktora nastala v
dosledku zdkonom predvidanych hmotnopravnych aj procesnopravnych skutoénosti zasadne po vydani
exekuéného titulu.

25. Sud zastavi exekuciu voci povinnému iba v pripadoch uvedenych v § 61k ods.1 Exeku¢ného poriadku
a teda ak po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, ak
bol exekuény titul zrudeny, ak je tu dovod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon
cudzieho exekuéného titulu nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skér uplatnit (§ 54 ods. 2),
alebo su tu iné skutocnosti, ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu. Ani jeden z dévodov, ktoré
uviedol povinny v navrhu na zastavenie exekucie nemozno subsumovat pod dévody, pre ktoré sud
exekuciu zastavi.

26. Na zaklade vysSie uvedeného ma konajuci sud za to, Ze tvrdenia povinného v navrhu na zastavenie
exekucie su nedévodné a v rozpore s exekucnym titulom. Sud ma dalej za to, Ze povinny neuniesol
dbkazné bremeno ohladom tvrdeni uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie, kedZe neuviedol iné
skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu a spdsobili zanik alebo zruSenie exeku&ného
titulu a ani skutoCnosti, ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu. Sud ma za preukazané, ze
opravnenému vznikol narok od povinného vymahat zmeskané vyzivné a bezné vyzivné na zaklade
pravoplatného a vykonatelného exekuéného titulu. Sud dalej konstatuje, Ze povinny v podanom navrhu
na zastavenie exekucie nepreukazal Ziadne skutonosti, ktoré nastali po uplynuti 15 dfiovej lehoty (t.
j- po 15 dfioch od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie), preto dévody, pre ktoré povinny podal
navrh na zastavenie exekucie povazuje ako neopodstatnené.

27. Nakolko povinny nepreukazal nepripustnost zacatia exeklcie a vo svojom navrhu na zastavenie
exekucie neuvadza Ziadne iné dbévody, ktoré by predstavovali skutoCnosti, ktoré spodsobili zanik
vymahaného naroku alebo brania jeho vymahatelnosti alebo inak spdsobuju nepripustnost’ exekucie,
sud dospel k zaveru, Ze v danom pripade povinny neuniesol dékazné bremeno.

28. V predmetnom konani su splnené obidva procesné predpoklady opraviiujuce na podanie navrhu
na vykonanie exekucie, t.j. vykonatelné rozhodnutie (exekuény titul), ako aj ta skutocnost, Ze povinny
dobrovolne neplnil to, o mu ukladaju vykonatelné rozhodnutia, a preto sud v sulade s § 611 ods. 3
Exekuéného poriadku navrh na zastavenie exekucie zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.



Staznost mbze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



