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Uznesenie

Okresny sud Trnava v spore medzi stranami povodného Zalobcu: AB 1 B.V.,, registracné €islo 56007043
a jeho pravneho nastupcu: AB 2 B.V., registracné Cislo 57279667, obaja so sidlom Strawinskylaan
933, 1077XX Amsterdam, Holandské kralovstvo, obaja zast. Advokatska kancelaria GOLIASOVA
GABRIELA, s.r.o., 1. maja 173/11, Trencin, proti zalovanému: T. F., nar. XX.XX.XXXX, V. pri Z., o
zaplatenie 537,87 eur s prisludenstvom, o spatvzati Zaloby, takto

rozhodol:

Platobny rozkaz Okresného sudu Trnava ¢€.k. 8C/330/2015-43 z 22.9.2015 sa v plnom rozsahu zrusuje.

V konani sa pokraCuje s pravnym nastupcom Zzalobcu AB 2 B.V., registratné Cislo 57279667,
Strawinskylaan 933, 1077XX Amsterdam, Holandské kralovstvo.

Konanie sa zastavuje.
Zalovanému, ktory ma narok na nahradu trov konania, sa trovy konania nepriznavaju.

Zalobcovi AB 2 B.V. sa vracia sudny poplatok 25,30 eur po pravoplatnosti rozhodnutia prostrednictvom
Centralnej elektronickej evidencie sudnych poplatkov - Slovenskej posty a.s.

odovodnenie:

Zalobou dorugenou sudu dha 14.7.2015 sa pdvodny Zalobca domahal voéi Zalovanému zaplatenia
istiny 537,87 eur s prisluSenstvom titulom plnenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere uzatvorenej medzi
predchodcom pdvodného Zalobcu a Zalovanym dria 26.2.2013.

Tunaj8i sud vo veci rozhodol v skratenom konani vydanim platobného rozkazu &.k. 8C/330/2015-43
dna 22.9.2015, ktory nebolo mozné dorudit Zalovanému do vlastnych ruk bez moznosti nahradného
dorucenia, preto ho v zmysle § 266 ods. 3 zdkona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej
,CSP*) zrusil v plnom rozsahu.

V priebehu konania doslo k zaniku pévodného Zalobcu AB 1 B.V. zlu€enim so spoloénostou AB 2 B.V,,
reg. €. 572 79 667, so sidlom Amsterdam, Strawinskylaan 933, 1077XX, Holandské krafovstvo, na
zaklade ¢oho sa menovana spolocnost stala pravnym nastupcom pévodného Zalobcu a zaroven doslo k
univerzalnej sukcesii, ked pravny nastupca vstupil do vSetkych prav a povinnosti pravneho predchodcu.
Dra 11.12.2016 boli sudu dorucené listinné dbkazy s ich uradnym prekladom do slovenského jazyka,
ktoré osvedcuju tvrdené skutocnosti, a sice, Ze dfia 17.10.2016 bola uzavretd Zmluva o fuzii, na zaklade
ktorej doSlo k zaniku spolo¢nosti AB 1 B. V. a jeho zlu&eniu so spolo¢nostou AB 2 B.V. zapisané pod.
€. 1SprVv/834/2016.

Ak strana zanikne pocCas konania skér, ako sa konanie pravoplatne skoncilo, sud rozhodne, ze v konani
pokracuje s jej pravnym nastupcom. Ak pravneho nastupcu niet, sud konanie zastavi (§ 64 CSP).



Podla § 65 ods. 1 az 3 CSP, pravny nastupca podfa § 63 a 64 prijima stav konania ku diu zaniku
procesnej subjektivity svojho predchodcu (1). Procesné lehoty sa zanikom procesnej subjektivity
prerusuju (2). Pravnemu néastupcovi podla odseku 1 za¢ne plynut nova procesna lehota doruéenim
uznesenia podla § 63 alebo § 64 (3).

Nakolko v priebehu konania doslo k zaniku pdvodného Zalobcu a k jeho zlu€eniu s inou spoloénostou,
¢im doslo k univerzalnej sukcesii, sud rozhodol v zmysle § 64 CSP, Ze v konani pokrauje s pravnym
nastupcom zalobcu tak, ako je to uvedené v prvej €asti vyroku tohto uznesenia.

Podanim dorugenym sudu dria 30.3.2017 vzal novy Zalobca Zalobu eSte pred zaCatim predbezného
prejednania sporu alebo pojednavania v celom rozsahu spat’ a Ziadal konanie zastavit.

Zalobca moze vziat zalobu spéat (§ 144 CSP).
Ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi (§ 145 ods. 1 CSP).

Sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZnych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas
Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dbjde k spatvzatiu Zaloby skor, nez sa zacalo
predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie (§ 146 ods. 1 CSP).

Spéatvzatie Zaloby je jednym zo Sirokej Skaly dispoziénych opravneni Zalobcu ako strany sporu s
postavenim tzv. dominus litis (pana sporu), ktory ma pravo procesnymi ukonmi, ktoré su prejavom jeho
autonémnej vble, ovplyviiovat priebeh a smerovanie celého sudneho konania. Ide o tzv. dispozi¢ny
princip civilného sporového konania. Vola Zalobcu dosiahnut zastavenie konania prostrednictvom
institatu spatvzatia Zaloby je limitovana nesuhlasom druhej procesnej strany, na ktory sa viak neprihliada
(teda sa v konani nezistuje), ak doSlo k spatvzatiu pred predbeznym prejednanim sporu alebo
pojednavanim.

PretoZe Zalobca vzal Zalobu eSte pred zagatim predbezného prejednania sporu alebo pojednavania
ucinne v celom rozsahu spat, ktory pravny ukon je v jeho vylu€nej dispozicii, sud konanie v sulade s
ustanovenim § 145 ods. 1 CSP zastavil.

Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

Sud rozhodol o nahrade trov konania postupom podla citovaného ustanovenia, ked Zalobca vyuZil
svoje dispozi¢né pravo a vzal Zalobu spat, ¢im z procesného hladiska zavinil, Ze konanie muselo byt
zastavené. Zavinenie je totiZ potrebné posudzovat iba z procesného hfadiska, a nie podla hmotného
prava z doévodu, Zze v opacnom pripade by iSlo o posudenie dévodnosti uplatheného naroku vo veci
samej.

Zo spisu je v8ak zrejmé, Zze Zalovanému v tomto konani doposial Ziadane trovy nevznikli, ani si ich
neuplatnil, preto mu sud ich nahradu nepriznal.

Podla § 11 ods. 3, veta prva zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov (dalej ,zdkon o sudnych poplatkoch®), poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zacatie
konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa
Zaloba, navrh na zacatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo
vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, ¢€i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo
dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.

Podla § 11 ods. 4 zakona o sudnych poplatkoch, okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a
poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast’ (preplatok) vracia krateny o 1%,
najmenej viak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Pbvodny Zalobca zaplatil za podanie Zaloby sudny poplatok vo vyske 32 eur, ktory jeho pravnemu
nastupcovi sud v zmysle vySSie citovanych ustanoveni zakona o sudnych poplatkoch vratil krateny o



6,70 eur, teda vo vySke 25,30 eur, nakolko konanie v predmetnej veci bolo z dévodu spatvzatia Zaloby
pred prvym pojednavanim v celom rozsahu zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie na tunajSom sude v lehote 15 dni od dorucenia
rozhodnutia (§ 357 pism. a) CSP).

V odvolani treba uviest, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje
a podpis; dalej proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s
prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.
Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto
podanie urobil.



