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Rozsudok bez odovodnenia

Okresny sud Povazska Bystrica na hlavnom pojednavani konanom dna 3. aprila 2017, v trestnej veci
obzalovaného T. W., pre precin nebezpecného vyhrazania podla §360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr. zak.,
samosudcom JUDr. Ivo Hluchafom, takto

rozhodol:

Obzalovany T. W., nar. XX XX.XXXX v L. X., trvale bytom J. XXXX/XX, L. X.,
je vinny, ze

dria 04.12.2016 asi 0 18.25 h, pod vplyvom alkoholu, priSiel pod balkén bytu €. 29 nachadzajuceho sa
v prizemi obytného domu €. XXXX/XX na sidlisku G. v L. X., pri€om najskor ziadal od byvalej manzelky
P. W. W, ktora v byte byva s ich dvomi spolo&nymi maloletymi detmi a terajSim manzelom Y. W., potom
ako vysla po viacnasobnom zazvoneni na balkén, aby poslala ich maloletého syna von, Zze mu chce
dat floorbalovu hokejku, ktoru si u neho zabudol, a po negativnej odpovedi s tym, Zze hokeju mu mdze
odovzdat’ na druhy den v Skole, sa jej vyhrazal vulgarnymi slovami, ze ju zabije, po ¢om poskodena
odila z balkéna, a ked zatvarala balkonové dvere, pocula, ako nieCo dopadlo do ramu okna vedla
balkénovych dveri, preto tieto dvere otvorila, vySla na balkén a obvinenému povedala, aby ich nechal
na pokoji a odiSiel pre¢, lebo inak zavola policiu, po ¢om sa jej obvineny W. opat vyhrazal vulgarnymi
slovami zabitim, a ked nasledne zbadal pri balkbnovych dverach terajSieho manzela poskodene;j, Y.
W. ktory podaval P. W. W. mobilny telefén s vyto¢enym c&islom na policiu, obvineny W. sa vyhrazal aj
poskodenému Y. W., ze skape aj on a ze im vyhori auto, az nasledne poskodeni zistili, Zze na balkén
obvineny W. hodil kamen, pricom z vyhrazok zabitim mala poskodena P. W. W. skutocny strach o Zivot
a zdravie, ale aj o majetok, pretoze obvineny W. sa jej aj v minulosti viackrat vyhrazal zabitim, fyzicky
ju napadol, za o bol aj odsudeny rozsudkom Okresného sudu Povazska Bystrica sp. zn. 2T/198/2015
zo diia 28.01.2016, pravoplatnym driom 02.08.2016, ktorym bol uznany vinnym zo spachania precinu
nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zak., a tiez bol postihnuty za priestupok
proti obCianskemu spolunazivaniu podla § 49 ods. 1 pism. d/ Zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v
zneni neskorsich predpisov, nakolko diha 07.02.2016 verbalne napadol P. W. v priestoroch Obvodného
oddelenia PZ Pov. Bystrica slovami, ktorymi sa jej vyhrazal zabitim, podobne aj poSkodeny Y. W. mal z
vyhrazok obvineného W. strach, a to o Zivot a zdravie svojej manzelky ako aj o ich majetok.

teda

- inému sa vyhrazal smrtou a inou tazkou ujmou takym spésobom, Ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu
a taky Cin spachal na chranenej osobe - blizkej osobe

tym spachal
- precin nebezpecéného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zak. a
odsudzuje sa za to:

Podla § 360 ods. 2 za pouzitia § 38 ods. 2, ods. 3, § 36 pism. I/, n/, § 37 pism. m/ na trest odnatia
slobody v trvani 7 ( slovom: sedem ) mesiacov.



Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. sud zaraduje obZalovaného pre vykon trestu do ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

PretoZe po vyhlaseni rozsudku na hlavhom pojednavani sa obZalovany aj prokurator vzdali odvolania,
alebo takyto prejav urobili v lehote 3 pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku, sud v zmysle § 172 ods.
2 Tr. por. vyhotovil zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku m o Z n o podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia cestou Okresného
sudu v Povazskej Bystrici na Krajsky sud v Tren&ine. Odvolanie ma odkladny ucinok. Rozsudok mozno
napadnut’ len v niektorej jeho Casti alebo sa odvolania vyslovne vzdat. Rozsudok mézZe odvolanim
napadnut’:

a) prokurator prenespravnost, ktoréhokolvek vyroku, pripadne, Ze taky vyrok nebol urobeny,
b) obzalovany prenespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, pripadne Ze taky nebol urobeny,
c) poSkodeny prenespravnost vyroku o nahrade Skody, pripadne, Ze taky vyrok nebol urobeny.

V neprospech obZalovaného méze rozsudok napadnut’ prokurator a €o do povinnosti na nahradu Skody
aj poskodeny.

V prospech obzalovaného mézu rozsudok odvolanim napadnut, okrem obzZalovaného a prokuratora i
pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator
tak moze urobit i proti véli obzalovaného.



