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Uznesenie

Okresny sud KosSice - okolie vo veci starostlivosti sudu o maloletého L. C., L.. XX.X.XXXX, dieta rodi¢ov
matky C. C., L.. X.X.XXXX, J. E. W. XXX a otca neur€eného, na navrh E. G., L.. XX X.XXXX, J. E. W.
XXX, v konani o navrhu navrhovatelky na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
rozhodol:
Zamieta navrh navrhovatelky na nariadenie na neodkladného opatrenia.
oddovodnenie:

1. Navrhovatelka podala tunajSiemu sudu dna 8.6.2022 navrh na nariadenie neodkladného opatrenia,
ktorym Ziadala o zverenie maloletého L. do svojej doCasnej starostlivosti.

2. Navrh odévodnila tym, Ze je starou matkou maloletého dietata, byva v murovanej chatréi spolu
so synom E. G. a maloletym L., pri€om matka maloletého L. sa o syna nestara, neprejavuje o neho
zaujem, sporadicky mu zakupi plienky, nereSpektuje rady a odporucania detského oSetrujiceho lekara,
nezaujima sa o zdravotny stav maloletého dietata.

3. Za ucelom preverenia skutoCnosti uvedenych navrhovatefkou v podanom navrhu poziadal sud
UPSVaR v Kosiciach o preSetrenie pomerov v rodine maloletého dietata.

4. Zo spravy UPSVaR v Kosiciach sud zistil, Ze malolety L. C., L.. XX.X.XXXX, pochadza z druzobného
vztahu maloletej matky C. C., L.. X.X.XXXX, J. E. W. C.. XXX a otca L. G., L.. XX.X.XXXX, otcovstvo
k maloletému uréené nebolo. Setrenim rodinnych, bytovych a socialnych pomerov na adrese E. W. C..
XXX bolo zistené, Ze malolety L. Zije u starej matky E. G., L.. XX.X.XXXX. Rodina Zije v murovanej
chatr€i, ktora pozostava z jednej miestnosti. Pribytok je elektrifikovany, vykurovany pieckou na tuhé
palivo, kde si rodina pripravuje stravu. Vodu rodina vyuZiva z obecnej studne. V ¢ase Setrenia bytovych
pomerov bola v domacnosti hygiena na dobrej Urovni vzhladom k podmienkam, v akych rodina
Zije. Malolety bol v Case zistovania pomerov doma, lezal v kodiari, bol €isto obleCeny. Stara matka
preukazala dostatocné zasoby mlieka na cely mesiac, v skrini bolo Cisté obleCenie, zasoby plienok
a hygienickych potrieb. Dieta mé o3etrujuceho lekara MUDr. Evu BéreSovu. Stard matka s dietatom
pravidelne navstevuje detsku poradiu a riadi sa odporu¢aniami lekara. Maloleté dieta bolo pocas
zistovania pomerov €ulé, vzrast bol primerany jeho veku. Dieta nevykazovalo Ziadne znamky tyrania
ani zanedbavania.

5. K dévodom prevzatia maloletého L. do ndhradnej starostlivosti navrhovatefka uviedla, Ze matka
maloletého C. C., L.. X. XX.XXXX, v spolo&nej domacnosti s maloletym neZije, maloletého nechala v jej
starostlivosti, nestara sa o neho, neprejavuje o neho zaujem, ani o jeho zdravotny stav. Ma novy vztah,
dieta nenavstevuje, o jeho vychovu sa nezaujima. Podrobne opisala denny reZzim maloletého dietata.



Malolety je kfmeny dojéenskym mliekom a beznou stravou, ktoru pripravuje navrhovatelka. Malolety
bol dfa 9.2.2022 doneseny na Centralny prijem do DFN KoSice pre respiraény infekt v doprovode
navrhovatelky. Zo spravy DFN sa matka maloletého ohfadom zdravotného stavu neinformovala ani raz,
avSak o jeho hospitalizacii vedomost’' mala.

6. Navrhovatelka pobera davku v hmotnej nudzi vo vySke 225 EUR mesacne, rodinné pridavky na syna
E. vo vy8ke 25.88 EUR mesacne. Vydavky rodiny su bezného charakteru. Biologicky otec maloletého,
L. G., je toho ¢asu vo VTOS. Matka maloletého L. sa zdrziava na réznych adresach v romskej osade.
Poziva alkoholické napoje, maloletého navstivila iba raz, a to pod vplyvom alkoholu.

7. Podla § 324 ods.1 CSP (Civilny sporovy poriadok), pred za¢atim konania, po€as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

8. Podla § 325 ods.1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podla 328 ods. 2 veta prva CSP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia r’ozhodne sud
najneskér do 30 dni od doru€enia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory splfa nalezitosti
podla § 326.

10. Ugelom neodkladného opatrenia je len nutna a do¢asna Uprava pomerov U&astnikov, teda nejde o
konecnu upravu a je mozné ho vydat len do ¢asu, kym su dané podmienky pre kone¢né rozhodnutie
vo veci a navrhovatel osvedCil v navrhu na jeho nariadenie danost svojho naroku. Nevyhnutnym
predpokladom nariadenia neodkladného opatrenia je naliehavost potreby doasnej Upravy pomerov.
Tato naliehavost je priinou, Ze sud mdze o navrhu rozhodnut. Pri nariadovani neodkladného opatrenia
a vo v8etkych konaniach starostlivosti sudu o maloletych je prioritny zdujem dietata.

11. Vzhladom k tomu, Ze navrhovatelka v navrhu neosvedCila naliehavost potreby neodkladnej
Upravy pomerov danej zaujmom maloletého dietata, nakofko maloleté dieta je v jej celodennej
starostlivosti, ktord zabezpeluje na poZadovanej urovni, sud navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia ako nedévodny zamietol. Je potrebné zdéraznit, Ze navrhovatelka bola rozsudkom Okresného
sudu KosSice - okolie zo dha 28.9.2021, pravoplatnym 20.11.2021, v konani sp. zn. 9P/68/2021-22
ustanovena za poru¢nika maloletému L., L.. XX.X.XXXX, ktory ho bude zastupovat a spravovat
jeho majetok, €o potvrdzuje zaver o tom, Ze zasah do pomerov v rodine maloletého dietata formou
neodkladného opatrenia nie je opodstatneny. Navrhovatelka totoZny navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia dorucila Okresnému sudu KoSice - okolie uz diia 14.3.2022, ktory jej bol uznesenim sp. zn.
19P/70/2022-8 zo dna 6.4.2022, pravoplatnym 6.5.2022, ako nedévodny rovnako zamietnuty, pricom
odvtedy nenastala Ziadna podstatna zmena pomerov, ktora by odévodriovala jej navrhu vyhoviet.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni odo dfa doru€enia na
Okresny sud KosSice - okolie.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému uzneseniu
smeruje, v ¢om sa postup alebo rozhodnutie sudu povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa dovolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na 19P/86/2022 5 zistenie rozhodujucich
skutocnosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené,
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody moZno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 Civilného
mimosporového poriadku).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
Civilného mimosporového poriadku).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, mdze opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia. Sud méze nariadit’ vykon rozhodnutia aj bez navrhu, konanie o
vykone neodkladného opatrenia nariadi sud vzdy aj bez navrhu (§ 376 CMP).



