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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Katariny Stanislavskej a
sudcov JUDr. Janky KlGovej a Mgr. Kristiny Ferencziovej, v trestnej veci obzalovaného M. G., nar.
XX XX.XXXX, stihaného pre precin podvodu podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona, prerokoval
na neverejnom zasadnuti konanom dna 30.03.2017 v Trnave odvolanie obZalovaného proti rozsudku
Okresného sudu v Dunajskej Strede zo dria 14.10.2016, sp. zn. 4T/127/2013-248 a takto

rozhodol:
Podla § 316 odsek 1 Trestného poriadku odvolanie obzalovaného M. G., nar. XX. XX.XXXX,zamieta.
odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom bol obZalovany M. G. uznany za vinného z precinu podvodu podla § 221 odsek
1, odsek 2 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze

v presne nezisteného dfia mesiaca december 2011 v obci Hviezdoslavov, okres Dunajska Streda bez
suhlasu a vedomia Statutarneho zastupcu spolo¢nosti TechnoAir, s.r.o. Dubnica nad Vahom v mene
uvedeného subjektu objednal vyhotovenia diela - Nastriekanie fasadnej farby v rozsahu 2065,70 m2
na stavbe ,Malopodlazna bytova zastavba Hviezdne byvanie®, od spolo&nosti PAM-STAV BJ, s.r.o.
Bardejov, nasledne dha 15.12.2011 prevzatie hotového diela potvrdil na dvoch preberacich protokoloch
v mene spolo¢nosti TechnoAir, s.r.o., cenu za predmetné dielo vo vyske 8.180,17 Eur nezaplatil v
celom rozsahu, priCom zaplatil iba ¢ast uvedenej ceny titulom zalohy na dielo vo vySke 400 Eur a
vystavenu fakturu €. 2110138 spolognost’ TechnoAir, s.r.o. neakceptovala z dévodu, Ze si predmetné
dielo neobjednala, pricom zhotovitela diela uviedol do omylu tym, Ze neopravnene vystupoval a viedol
rokovania v suvislosti s objednavanim predmetného diela v mene spoloénosti TechnoAir, s.r.o., ¢im
spolo&nosti PAM STAV BJ, s.r.o. Bardejov spdsobil Skodu vo vyske 7.780,17 Eur, ktora suma predstavuje
cenu vyhotoveného avsak nevyplateného diela, zniZzenu o sumu vo vySke 400 Eur, ktord suma bola
uhradena ako zaloha na predmetné dielo.

Za to bol odsudeny podla § 221 odsek 2 Trestného zakona, § 37 pism. h/ Trestného zakona, § 38 odsek
4 Trestného zakona, § 42 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona k suhrnnému trestu odnatia slobody v
trvani 2 (dva) roky a 4 (8tyri) mesiace s probacnym dohladom podla § 51 odsek 1 Trestného z&kona,
pri su¢asnom zruseni trestného rozkazu Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn. 1T/204/2014 zo dha
07.10.2014, pravoplatny dra 29.10.2014 vo vyroku o treste ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim stratili podklad.

Podla § 51 odsek 2 Trestného zakona bola obZalovanému uréena skiSobna doba na 3 (tri) roky.
Podla § 51 odsek 4 pism. e/ Trestného zakona obZalovanému bola uloZena povinnost sukromne sa
ospravedInit poSkodenému.

Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku bola poSkodeni strana PAM STAV BJ s.r.o. so sidlom Bardejov,
Hurbanova 17, ICO: 36773549 so svojim narokom na nahradu $kody odkazana na civilny proces.

Proti tomuto rozsudku podal obZalovany odvolanie €.1.254 spisu, ktorym sa domahal zru$enia rozsudku
okresného sudu.



Krajsky sud preskimal obsah spisového materialu a zistil, Ze nie su splnené formalne podmienky preto,
aby postupoval podla § 317 odsek 1 Trestného poriadku t.j. aby na zaklade odvolania obZalovaného
preskumal vyrokovu &ast’ napadnutého rozsudku ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo a to z hladiska
jeho zakonnosti a Ustavnosti.

Podla § 306 odsek 1 Trestného poriadku opravnym prostriedkom proti rozsudku sudu I. stupha je
odvolanie.

Podla § 307 odsek 1 pism. b/ Trestného poriadku je opravnenou osobou na podanie odvolania proti
rozsudku sudu I. stupfia aj obzalovany.

Podla § 309 odsek 1 Trestného poriadku sa odvolanie podava na sude proti ktorému rozsudok smeruje
a to do 15 dni odo diia oznamenia rozsudku. Oznadmenie rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho
komu treba rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlési v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku.

Podla § 316 odsek 1 Trestného poriadku, odvolaci sud zamietne odvolanie, okrem iného aj vtedy ak
bolo podané oneskorene.

Krajsky sud po preskimani obsahu spisového materidlu zistil, Ze predmetny rozsudok Okresného
sudu v Dunajskej Strede zo dha 14.10.2016 bol na hlavhom pojednavani vyhlaseny v pritomnosti
obzalovaného M. G., ktory sa po zdkonnom pouéeni o opravnom prostriedku k podaniu opravného
prostriedku nevyjadril.

Obzalovany podal vodi rozsudku odvolanie, ktoré bolo okresnému sudu doru¢ené 21.12.2016 a na poStu
bolo dané diha 19.12.2016.

Nakolko bol obZalovany pritomny na hlavhom pojednavani posledny den 15-dfiovej lehoty na podanie
odvolania mu uplynul dfa 1.11.2016.

Obzalovany teda podal odvolanie oneskorene nakofko 15-dfiova lehota na podanie obZalovaného
zacala plynut odo dfia oznamenia rozsudku na hlavhom pojednavani, na ktorom bol obZalovany
pritomny o ¢om bol po jeho vyhlaseni pouceny.

Na zaklade vysSie uvedeného krajsky sud odvolanie obZalovaného na neverejnom zasadnuti zamietol
podla § 316 odsek 1 Trestného poriadku, ako oneskorene podané.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



