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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV v pravnej veci zalobcu: Home Credit Slovakia, a.s., Teplicka 7434/147, 921
22 Piestany, ICO: 36 234 176, v zastupeni: Advokatska kancelaria GOLIASOVA GABRIELA s. r. o,
Teplicka 7434/147, 921 22 PieStany, proti zalovanej: A. V., rod. V., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom I. 5,
0., ob¢an SR, o zaplatenie 1 828,51 eur s prisluSenstvom, o vyske nahrady trov konania, takto

rozhodol:

Sud priznava zalobcovi ndhradu trov konania vo vySke 69,73 eur titulom zaplateného sudneho
poplatku zo zaloby, ktoru je zalovana povinna zaplatit pravnemu zastupcovi zalobcu, a to do 15 dni od
dorucenia tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Okresnému sudu Bratislava IV (dalej len ,sud“) bola dria 18.09.2015 postupena Okresnym sudom
Malacky Zaloba o zaplatenie 1 828,51 eur s prislusenstvom v zmysle § 105 ods. 1, 2 a § 85 ods. 1
zakona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,O. s. p.“).

2. Sud vo veci samej rozhodol rozsudkom €. k. 7C/349/2015 - 79 zo dfia 12.05.2016, v ktorom o trovach
konania vyslovil, Ze o ich nahrade rozhodne po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej. Rozsudok
nadobudol pravoplatnost dria 25.08.2016.

3. Ak nie je ustanovené inak, plati Civilny sporovy poriadok aj na konania zacaté predo drfiom
nadobudnutia jeho ucinnosti. (§ 470 ods. 1 C. s. p.).

4. O naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i.
(§ 262 ods. 1 C. s. p.).

5. Sud o naroku na nahradu trov konania rozhodol uznesenim €. k. 7C/349/2015 - 93 zo dria 26.10.2016,
ktoré nadobudlo pravoplatnost drfia 01.12.2016. Sud v nom priznal zalobcovi narok na nahradu trov
konania v rozsahu 63,68 %.

6. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa
konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik. (§ 262 ods. 2 C. s. p.).

7. Zalobca si v Zalobe uplatnil nahradu trov konania vo vyske 109,50 eur titulom zaplateného stidneho
poplatku zo Zaloby podla polozky 1 pism. a) Sadzobnika sudnych poplatkov zadkona &. 71/1992 Zb. o
sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorsich predpisov.

8. Pravna zastupkyria Zalobcu si po prevzati pravneho zastupenia Zalobcu podanim zo dfia 10.05.2016
uplatnila nahradu trov pravneho zastupenia vo vyske 322,38 eur za tri Ukony pravnej sluzby spoc€ivajuce
v prevzati a priprave zastupenia vratane prvej porady s klientom podla § 13a ods. 1 pism. a) Vyhlasky &.
655/2004 Z. z., v pisomnom podani na sud zo dfia 25.08.2014 - Navrh na vydanie platobného rozkazu
o zaplatenie 1 828,51 eur s prisluSenstvom podla § 13a ods. 1 pism. c) Vyhlasky €. 655/2004 Z. z.,
v pisomnom podani na sud zo dnha 10.05.2016 - Oznamenie o prevzati pravneho zastupenia, prehlad
Cerpania uveru Zalovanou podla § 13a ods. 1 pism. c) Vyhladky &. 655/2004 Z. z.

9. Trovy konania su podla § 251 C. s. p. vSetky preukazané, odévodnené a ucelne vynaloZzené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

10. Sud nepriznal Zalobcovi nahradu trov konania titulom uplatnenych trov pravneho zastupenia. Sud
ma v ich suvislosti za to, Ze nejde o preukazané, odévodnené a ucelne vynalozené vydavky suvisiace



s uplatfiovanim alebo branenim prava, ktorych nadhradu by mala znasat Zalovana. Navrh na vydanie
platobného rozkazu o zaplatenie 1 828,51 eur s prisluSenstvom zo dha 25.08.2014 podal Zalobca bez
pravneho zastupenia. Pisomné podanie na sud zo dfia 10.05.2016 - Oznamenie o prevzati pravneho
zastupenia, prehlad &erpania uveru Zalovanou sud nepokladal za u¢elne vynaloZeny vydavok, nakolko
zalobca mohol Specifikovat’ €erpanie Uveru zalovanou uz v zalobe.

11. Suad vzhlfadom na uvedené priznal zalobcovi nahradu trov konania titulom zaplateného sudneho
poplatku zo Zaloby vo vySke 69,73 eur (63,68 % zo zaplateného sudneho poplatku zo Zzaloby vo vyske
109,50 eur).

12. Ak bola v konani UspeSna strana zastupena advokatom, sud uvedie v uzneseni o vyske nahrady
trov konania ako prijimatela nahrady trov konania advokata. (§ 263 ods. 1 C. s. p.).

13. Podla § 268 ods. 3 C. s. p. ak uznesenie uklada povinnost plnit, lehota na plnenie zacina plynut od
dorucenia uznesenia; jej uplynutim je uznesenie vykonatelné.

Poucenie:

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sidnym dradnikom, ktoré treba dorucit’ je podfa § 239
ods. 1 C. s. p. pripustna staznost. Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna. (§ 239 ods.
2C.s.p.).

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané. (§ 240 C. s. p.).

Staznost sa podava v lehote 15 dni od dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal.
(§242 C.s. p.).

V staZnosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sidu povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha. (§ 243 C. s.
p.). Rozsah, v akom sa uznesenie napada, méze stazovatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti. (§ 244 C. s. p.). V staznosti mozno uvadzat nové skutocnosti a dokazy, ak je to so zretefom
na povahu a okolnosti sporu mozné a ucelné. (§ 245 C. s. p.).

Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as staznost, nenadobuda uznesenie pravoplatnost. (§ 247 C.
s. p.). O staznosti rozhodne sud prvej inStancie.

(§248 C. s. p.).

Sud prvej inStancie rozhodne o staznosti uznesenim spravidla bez nariadenia pojednavania. (§ 249 C.
s. p.).

Ak nie je staznost dévodna, sud staznost zamietne. (§ 250 ods. 1 C. s. p.). Ak je staznost dévodna,
sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany
pravnym nazorom sudu. (§ 250 ods. 2 C. s. p.).



