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Uznesenie

Okresny sud Levice v exekucnej veci opravneného: mal. N., v konani zast. S. proti povinnej: L., o
vymozenie zameSkaného vyzivného a bezné vyzivné, takto

rozhodol:

I. Exeku€né konanie zastavuje.

II. Sidnemu exekutorovi PhDr. Mgr. Jozefovi Ruzarovskému, Exekutorsky urad so sidlom Kollarova 34,
Trnava, nepriznava nahradu trov exekuéného konania.

odovodnenie:

1. Okresny sud Levice uznesenim &. k. 10Er/184/2014-11 zo dfia 09.07.2014, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dfia 05.08.2021 zamietol Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia podla § 44
ods. 2 Stvrtej vety Exekuéného poriadku v spojeni s ustanovenim § 243f ods.1, ods. 2 Exekuéného
poriadku /v zneni u¢innom do 31.03.2017/. V predmetnom rozhodnuti vychadzal z pravneho nazoru
odvolacieho sudu obsiahnutom v uzneseni &. k. 8CoE/18/2021-43 zo dha 05.08.2021 (§ 391 ods. 2
z&kona ¢&. 160/2015 Z. z.).

2. Podla § 243h ods. 1 veta prva Exekuéného poriadku, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje
inak, exekucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u¢innych do 31. marca
2017.

3. Podla § 44 ods. 4 Exeku€ného poriadku, ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost zamietla, pravoplatné,
sud exekuéné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

4. Na zaklade vySsie uvedeného a citovaného zakonného ustanovenia, sud exekuéné konanie zastavil.

5. Sudny exekutor dfia 01.06.2022 dorucil sudu vycislenie trov exekuéného konania vo vysSke 39,83
eura s DPH.

6. Podla § 47 ods. 3 Exekucného poriadku, ak povinny uhradi pohfadavku po zacati exekuéného konania
skér, ako mu uplynie lehota na podanie namietok, ma exekutor narok na nahradu trov konania vo vyske
ustanovenej osobitnym predpisom v rovnakom rozsahu ako v pripade upustenia od vykonania exekucie.
Do dorugenia poverenia sudu na vykonanie exekucie ma vSak exekutor narok iba na odmenu za spisanie
navrhu na vykonanie exekucie a narok na nadhradu ucelne vynaloZzenych hotovych vydavkov.

7. Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekucnej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného predpisu, zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zakona o
dan z pridanej hodnoty.



8. Podfla § 197 ods. 1 Exeku€ného poriadku, ndklady podfa § 196 uhradza povinny.

9. Podla § 200 ods. 1 prva a druha veta Exekuéného poriadku, trovami exekucie si odmena, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonavani exekucie. Opravneny a exekutor maju narok
na nahradu trov potrebnych na uéelné vymahanie naroku.

10. Podla § 203 ods. 1 Exeku€ného poriadku, ak dbjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného,
sud mu mdze uloZit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

11. Podfa § 21a vyhladky Ministerstva spravodlivosti SR €. 288/1995 o odmenach a nahradach sudnych
exekutorov v zneni u¢innom do 31.03.2017, odmena za spisanie navrhu na vykonanie exekucie do
zapisnice je 16,60 eura.

12. Sud preskumanim vy€islenia trov exekucie zistil, Ze sudny exekutor si nespravne vycislil trovy podla
§ 14 ods. 1 vyhlasky: 33,19 eur, dan z pridanej hodnoty 20%: 6,64 eur, kde si vy&islil spolu trovy exekucie
vo vyske 39,83 eur. Odmena sudnemu exekutorovi nepatri, nakolko nebol povereny nepatri mu odmena
podla § 14 ods. 1 vyhlasky. Sud po preStudovani spisu ma zato, Ze sudny exekutor si nespravne vycislil
trovy, nakolko mal narok len na hotové vydavky podla § 47 ods. 3 Exekuéného poriadku a tie si nevy¢islil.
Sud na zaklade vy3Sie uvedeného sudnemu exekutorovi nepriznal trovy exekucie.

13. Podla § 22 ods. 1 vyhlasky, suidnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych
vydavkov uCelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exeku€nej ¢innosti; tato nahrada zahffia
najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

V &asti nahrady hotovych vydavkov sud nepriznal sidnemu exekutorovi nahradu hotovych vydavkov -
postovné, nakolko si ich nevycislil.

14. Podla § 232 ods. 3 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), lehota na
plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze v odévodnenych pripadoch uréit dlhSiu
lehotu.

15. Podla § 234 ods. 2 CSP, ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

16. Podla § 238 ods. 3 CSP, ak uznesenie uklada povinnost plnit, lehota na plnenie zagina plynat od
doruc€enia uznesenia; jej uplynutim je uznesenie vykonatefné. Ak uznesenie neuklada povinnost pinit,
je nim subjekt viazany doru¢enim.

17. Vzhladom na to, Ze exekuCny sud preskumanim Ziadosti o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie, navrhu na vykonanie exekucie a exekuéného titulu so zakonom zistil, Ze exekuéné konanie
je vedené na podklade rozsudku Okresného sudu PieStany €. k. 5P/81/2010-34 zo dfia 24.02.2011, v
ktorom sa uplatfioval narok za nedoplatok na zro€nom vyzivnom za obdobie od 01.11.2010. Exekucny
sud ma totiz za to, Ze opravneny nedoplnenim navrhu na vykonanie exekucie o opisanie rozhodujucich
skuto€nosti tykajucich sa vlastného vztahu s povinnym a nepripojenim dbkazov, ktoré tieto skutoénosti
osvedC&uju v zadkonom stanovenej lehote, zavinil, Ze exekué&né konanie musi byt zastavené.

18. Podla § 251 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) trovy konania su
vSetky preukazané, odévodnené a ucelne vynalozené vydavky, ktoré vzniknu v konani v suvislosti s
uplatfiovanim alebo branenim prava.

19. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

20. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

21.Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.



22. O trovach exekuéného konania a odvolacieho konania exeku¢ny sud rozhodol podla § 262 ods. 2
CSP a § 255 ods. 1 CSP. V exeku¢nom konani a odvolacom konani UspeSnému povinnému sice vznikol
narok na nahradu trov exekuéného a odvolacieho konania v plnom rozsahu, avSak kedZe mu Ziadne
trovy exeku€ného a odvolacieho konania nevznikli, exekuény sud rozhodol, Ze uspeSnému povinnému
sa nahrada trov exekuéného a odvolacieho konania nepriznava.

Poucenie:

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodn4, sud staZznost zamietne.
Ak je staZznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zrudenia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



