Sud: Okresny sud Senica

Spisova znacka: 21C/27/2023
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Senica sudkyriou JUDr. Bozenou MichalaCovou v pravnej veci Zalobcu: Rozhlas a televizia
Sloyenska, Mlynska dolina, 845 45 Bratislava, ICO: 47 232 480, proti zalovanej: K. Z., R.. XX. XX.XXXX,
D. C. P. XXXX/XX, XXX XX I., o zaplatenie sumy 198,60 € s prisl., takto

rozhodol:

I.  Sud konanie v Casti o0 zaplatenie sumy 97,44 eur zastavuje.

ll. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi istinu vo vyske 84,16 eur, pokutu vo vyske 17 eur a
nahradu postovych sadzieb vo vySke 2,10 eur v lehote do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

[ll. Sud strandm nepriznava nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa svojou Zalobou domahal zaplatenia sumy 198,60 €, uhrady po$tovych sadzieb spojenych
s vymahanim vo vy8ke 2,10 € a ndhrady trov konania. V Zalobe uviedol, Ze Zalobca je verejnopravna
institcia zriadena na zaklade zak. €. 532/2010 Z.z. o Rozhlase a televizii Slovenska a o zmene a
doplneni niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov. Zalovany je zo zakona platitelom uhrady za
sluzby verejnosti podfa § 3 pism. a) Zakona vo vySke 4,64 € podfa § 6 ods. 1 Zakona s periodicitou
platenia Ghrad mesaéne v zmysle § 7 zékona. Zalobca kontrolou Ghrad v zmysle § 8 Zakona zistil,
Ze Zalovany ku dfu podania tohto navrhu na sud nezaplatil dhradu v zmysle zakona za kontrolované
obdobie 01.07.2017 - 31.12.2022. DIh Zalovaného predstavuje sumu 181,60 €, ktora pozostava z 39
neuhradenych mesacénych predpisov v kontrolovanom obdobi a sadzby uhrady v zmysle § 6 ods. 1
Zakona. Pohladavka Zalobcu predstavuje sumu 198,60 €, z toho istina vo vySke 181,60 € a pokuta vo
vySke 17 € podla § 10 zakona, zaplatené postové sadzby vo vySke 2,10 €.

2. Sud vo veci vydal dia 25. septembra 2023 platobny rozkaz sp. zn. 21C/27/2023-12, voci ktorému
podala Zalovana v zakonnej lehote odpor.

3. Zalovana v odpore proti platobnému rozkazu uviedla, Ze od 25.3.2021 uZ na adrese Sv. Gorazda
3002/1, Senica nebyvala a sluzby nevyuzivala. K odporu pripojila vyuc¢tovaciu fakturu za elektrinu za
zUc&tovacie obdobie 03.07.2020 do 25.03.2021.

4. Zalobca vo svojom pisomnom vyjadreni zo dfia 12.02.2024 uviedol, Ze Zalobca v zmysle § 9 ods.
1 Zakona o uhrade je povinny viest evidenciu platitelov uhrad. Udaje o platiteloch do tejto evidencie
mu poskytuju subjekty, ktorym tato povinnost priamo z § 9 Zakona o uhrade vyplyva, a to najma
dodavatelia elektriny, prebadzkovatelia distribuénej ststavy a Socialna poistoviia. Zalovana v odpore
preukazala ukon&enie odberu elektrickej energie na odbernom mieste : SV. GORAZDA 1/3002, Senica,
EIC kéd: 24Z272540000068951 v mesiaci 03/2021. Vzhladom na vy3Sie uvedené skutoCnosti, Zalobca



zobral Zalobu CiastoCne spat’ v rozsahu 97,44 € ( za obdobie od 04/2021 do 12/2022). Po Ciastoénom
spatvzati sa Zalobca domaha zaplatenia istiny vo vySke 84,16 € ( za obdobie od 07/2017 do 03/2021),
pokuty vo vySke 17 €, postovych sadzieb spojenych s vymahanim vo vySke 2,10 €, nahrady trov
konania.

5. Podla § 144 C.s.p. Zalobca méze vziat Zalobu spat.

6. Podla § 145 C.s.p.

(1) Ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

(2) Ak je zaloba vzata spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O Ciasto€nom spéatvzati Zaloby
rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;.

(3) Ak je Zaloba vzata spat’ sCasti pred jej doruc¢enim Zalovanému, kona sud o zvySku naroku bez
rozhodovania o zastaveni konania v tejto asti.

7. Vzhlfadom na CiastoCné spatvzatie Zaloby sud konanie podla § 145 ods. 2 C.s.p. v Easti o zaplatenie
sumy 97,44 € zastavil.

8. Sud vykonal dokazovanie vyzvou na zaplatenie nedoplatku, prehladom predpisov a platieb,
potvrdenim Slovenskej posty, a.s., pisomnym vyjadrenim Zalobcu, pisomnym vyjadrenim Zalovaného a
zistil tento skutkovy stav veci:

9. Z predlozeného prehladu Prepisov a platieb za obdobie od 01.01.2017 do 31.12.2022 mal Zalovany
predpisané mesacné uhrady za sluzby verejnosti vo vySke 308,34 €, za kontrolované obdobie Zalovana
uhradila len 124,64 €, rozdiel tak predstavuje sumu 183,70 €.

10. Z Vyzvy na zaplatenie nedoplatku zo dria 28.12.2022 bolo zistené, Ze Zalobca vyzval Zalovanu na
zaplatenie nedoplatku v sume 183,70 €. Okrem toho ho poudil, ze v pripade, ak uvedenud diznd sumu
neuhradi v pinej vySke do 30 dni od doru€enia vyzvy, uplatni si v zmysle§ 10 ods. 5 Zakona narok na
zaplatenie Uhrady spolu s pokutou vo vySke 17 Eur a sudnym poplatkom podla zakona €. 71/1992 Zb.
o sudnych poplatkoch. Prilohu tvoril prehfad predpisov a platieb.

11. Z potvrdenia Slovenskej posty, a. s. o tarifnej cene za uradnu zasielku bolo zistené, Ze tarifné ceny
pre produkt: Uradna zasielka bol od 01. 03. 2022 - 01. 03. 2023 za 1 ks 2,40 Eur - oslobodené od DPH.

12. Podfa § 3 pism. a) zdkona &. 340/2012 Z. z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom
a televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov
ucinného do 1.7.2023 (dalej len zakon &. 340/2012 Z. z.%), platitel dhrady je fyzicka osoba, ktora je
evidovana dodavatelom elektriny v evidencii odberatefov elektriny v domacnosti ako odberatefl elektriny
v domacnosti v odbernom mieste, pre spotrebu v byte alebo v rodinnom dome. Podla § 4 ods. 1 zakona
€. 340/2012 Z. z., vyberatelom uhrady a prijemcom uhrady je Rozhlas a televizia Slovenska.

13. Podla § 6 ods. 1 zakona ¢&. 340/2012 Z. z., platitel podla § 3 pism. a) plati uhradu 4,64 eura za
kazdy aj zaCaty kalendarny mesiac. Platitel podla § 3 pism. a), ktory je evidovany dodavatelom elektriny
v evidencii odberatelov elektriny v domacnosti vo viacerych odbernych miestach, plati uhradu len za
jedno odberné miesto, ak vznik tejto skutoénosti oznami a preukaze vyberatefovi Uhrady podla § 9 ods.6
pism. c).

14. Podla § 7 ods. 1 zakona &. 340/2012 Z. z., povinnost platit Uhradu vznika od prvého dna
kalendarneho mesiaca nasledujuceho po kalendarnom mesiaci, v ktorom sa osoba stala platitefom, a
zanika posledny den kalendarneho mesiaca, v ktorom osoba prestala byt platitefom.

15. Podla § 7 ods. 2 zakona &. 340/2012 Z. z., uhrada sa plati mesacne; uhradu za prisludny kalendarny
mesiac je platitel povinny zaplatit do posledného dfia prisludného kalendarneho mesiaca.

16. Podla § 9 ods. 1 zédkona €. 340/2012 Z.z. vyberatel uhrady na u&ely vyberu uhrady, kontroly platenia
uhrady a na ucely vymahania uhrady vedie evidenciu platitefov.



17. Podla § 9 ods. 4 zakona &. 340/2012 Z.z. Ustredie prace, socialnych veci a rodiny poskytuje
vyberatefovi uhrady na zaklade uzavretej dohody elektronicky Udaje zo svojho informaéného systému
na ucely kontroly oslobodenia platitela od povinnosti platit Uhradu podla § 5 ods. 1 pism. a) a c). Na ucely
kontroly poskytuje vyberatelovi uhrady osobné udaje platitefa v rozsahu meno, priezvisko, rodné &islo a
udaj o tom, €i platitel je fyzickou osobou s tazkym zdravotnym postihnutim, alebo udaj o tom, &i osoba,
ktora ma trvaly pobyt na adrese odberného miesta platitela je fyzickou osobou s tazkym zdravotnym
postihnutim, ak si platitel uhrady podla § 3 pism. a) uplatfiuje narok na oslobodenie od povinnosti platit’
Uhradu podla § 5 ods. 1 pism. a), alebo udaj o tom, ¢&i platitel je &lenom domacnosti, ktorej sa poskytuje
pomoc v hmotnej nudzi.

18. Podla § 9 ods. 5 zdkona &. 340/2012 Z.z. Socidlna poistoviia poskytuje vyberatefovi uhrady na
zaklade uzavretej dohody elektronicky udaje zo svojho informa&ného systému na ucely kontroly po&tu
zamestnancov platitela podfa § 3 pism. b) a na ucely kontroly oslobodenia platitela od povinnosti platit
Uhradu podla § 5 ods. 1 pism. b). Socidlna poistovria poskytuje vyberatefovi uhrady na uéely kontroly

19. Podla § 10 ods. 1 zéakona €. 340/2012 Z. z., platitel, ktory nezaplati dhradu podfa § 7, je v o meSkani
so zaplatenim Uhrady.

20. Podfa § 10 ods. 2 z&kona ¢&. 340/2012 Z. z., ak vyberatel uhrady zisti, Ze platitel je v omeskani so
zaplatenim uhrady, je povinny ho pisomne vyzvat do 60 dni od zistenia tejto skuto€nosti na zaplatenie
tejto uhrady a na zaplatenie poStovych sadzieb suvisiacich s odoslanim vyzvy na zaplatenie uhrady.

21. Podla § 10 ods. 3 zakona €. 340/2012 Z. z., ak platitel podfla § 3 pism. a) nezaplati uhradu a poStové
sadzby v lehote do 30 dni od doru€enia vyzvy podla odseku 2, platitel je povinny zaplatit' vyberatelovi
Uhrady aj pokutu 17 eur.

22. Podla § 10 ods. 5 zakona &. 340/2012 Z. z., narok na zaplatenie Uhrady, s ktorou je platitel v
omeskani, pokuty podla odsekov 3 a 4 a postovych sadzieb je povinny vyberatel ihrady uplatnit na sude.

23. Z vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze narok Zalobcu uplatneny v Zalobe, ¢o do
zaplatenia sumy 84,16 € je dévodny. Zalovanej ako odberatelovi elektriny vznikla povinnost platit
Uhrady za sluzby poskytované Zalobcom v oblasti rozhlasového vysielania a televizneho vysielania
v zmysle zakona ¢&. 340/2012 Z.z. vo vyske 4,64 Eur mesacne. Zalovana si v obdobi od 04/2021
do 12/2022 uvedenu povinnost riadne neplnila, preto sud povazoval za dévodné ulozit Zalovanej
povinnost’ zaplatit' Zalobcovi Uhradu koncesionarskeho poplatku za uvedené obdobie v sume 84,16
Eur (za obdobie od 07/2017 do 03/2021). V zmysle ust. § 9 ods. 1 zakona ¢&. 340/2012 Z.z.
vyberatel Uhrady na uc€ely vyberu uhrady, kontroly platenia Uhrady a na ucéely vymahania uhrady
vedie evidenciu platitefov. Zalobca v pisomnom vyjadreni k odporu Zalovanej uviedol, Ze poskytovanie
sucinnosti zo strany dodavatefov elektrickej energie prebieha tak, Ze Zalobca poZiada dodavatela
elektrickej energie o poskytnutie databazy fyzickych oséb, ktoré su koncovymi odberatelmi elektriny
v domacnosti v odbernom mieste pre spotrebu v byte alebo v rodinnom dome. Taktiez potvrdil, Ze
Zalovana v konani preukazala ukon&enie odberu elektrickej energie na odbernom mieste SV GORAZDA
1/3002, Senica, EIC kod: 24Z27S40000068951 v mesiaci 03/2021. Iné skutoCnosti Zalobca pocas
konania nenamietal. Z vyuctovacej faktury za elektrinu vystavenej ZSE Energia, a.s., Bratislava mal
sud preukazané, Ze dodavatel elektriny vystavil Zalovanej vyuétovaciu fakturu za zuctovacie obdobie
03.07.2020-25.03.2021, z &oho je zrejmé, Ze Zzalovana ukongila odber elektriny k 25.03.2021. Zalovana v
konani nerozporovala zadiatok plnenia povinnosti platitela Uhrad za sluzby verejnosti. Zaloba bola preto
dovodna v Casti o zaplatenie sumy 84,16,-€. Okrem zaplatenia tejto sumy vzniklo Zalobcovi opravnenie
pozadovat od Zalovanej aj zaplatenie pokuty vo vyske 17,00 Eur podla § 10 ods. 3 zakona &. 340/2012
Z.z., kedZe dIzné uhrady Zalovana nezaplatila v zmysle vyzvy Zalobcu zo dia 28.12.2022. Sud teda
Zalobe, po jej Ciasto&nom spéatvzati, vyhovel a zaviazal Zalovanu na zaplatenie sumy 84,16 €, zmluvnej
pokuty vo vySke 17 € spolu s uhradou postovych sadzieb spojenych s vymahanim vo vySke 2,10 Eur
v zmysle § 10 ods. 2 zakona ¢&. 340/2012Z.z.

24. Podla § 255 C.s.p.

(1) Sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

(2) Ak mala strana vo veci Uspech len €iasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadna zo stran nemé na nahradu trov konania pravo.



25. Podla § 256 C.s.p.

(1) Ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.

(2) Ak strana procesne zavinila trovy konania, ktoré by inak neboli vznikli, sud prizna nahradu tychto
trov protistrane.

26. O trovach konania rozhodol sud podla § 255 ods. 1 a § 256 ods. 1 C.s.p.. Zalobca sa domahal
zaplatenia sumy 200,70 € ( 198,60 € + 2,10 €). Nasledne zobral Zalobu v €asti o zaplatenie sumy
97,44 .- €, spat. Spatvzatie Zaloby je zasadne chapané ako procesné zavinenie na zastaveni konania
z dévodu, Ze prave v dosledku tohto procesného Ukonu strany je konanie zastavené, sud vSak vzdy
musi skumat aj to, €o Zalobcu viedlo k spatvzatiu Zaloby. O zavineni strany treba uvazovat z hfadiska
procesného a posudzovat ho podla procesného vysledku, pri¢om zodpovednost’ sud skima na oboch
procesnych stranach. Ak vezme Zalobca v priebehu konania Zalobu spéat’ bez toho, aby Zalovany jeho
narok uspokojil, ide na strane Zalobcu o procesné zavinenie. Ak bola dévodne podana Zaloba vzata
spat’ len pre spravanie Zalovaného, ktory sa po podani zaloby v plnom rozsahu zachoval v intenciach
Zalobného naroku, vtedy nesie zodpovednost na zastaveni konania Zalovany. Zalobca pri &iastoénom
spatvzati Zaloby o zaplatenie sumy 97,44 € uviedol, Ze po preukazani tvrdeni Zalovanej ( odpor proti
platobnému rozkazu) berie Zalobu v uvedenej €asti spat’. Sud na zaklade uvedeného dospel k zaveru,
Ze zastavenie konania v Casti 0 zaplatenie sumy 97,44 ,- € zavinil Zalobca ( v konani nebolo preukazané,
Ze dIznu sumu uhradila Zalovana). Zalobca tak procesne zavinil zastavenie konania o zaplatenie sumy
97,44 €. Uspech zalobcu v konani bol 51% a Uspech Zalovanej 49%, priblizne rovnaky, preto sud ze
Ziadnej zo stran nepriznal narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak a) sa tykaju procesnych podmienok, b)
sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu, ¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani
doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo d) ich odvolatel bez
svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej inStancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



