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Uznesenie

Okresny sud v Prievidzi dna 21. juna 2022 vo veci ziadosti odsudeného K. C. o zahladenie odsudeni

rozhodol:

Podla § 92 ods. 1 pism. b), pism. c), ods. 4 Trestného zakona zahladzuje odsudenému K. C., nar.
XX XX XXXX v D., bytom R. - D, ulica J. XXX/X, okres N.,

- sthrnny trest odnatia slobody 28 (dvadsatosem) mesiacov nepodmienecne v Ustave na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia, ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza
€. 2 T 172/2011 zo diia 29. 09. 2011, pravoplatny dfa 26. 11. 2011 v spojeni s uznesenim Okresného
sudu Prievidza €. 2 T 172/2011 zo dfia 21. 08. 2012 v spojeni s uznesenim Krajského sudu Trenc&in
€. 2 Tos 120/2012 zo dna 20. 11. 2012; z vykonu, ktorého bol podmieneCne prepusteny uznesenim
Okresného sudu Trencin &. 4Pp 63/2014 zo dfia 05. 09. 2014 pravoplatné diia 05. 09. 2014, pricom
uznesenim Okresného sudu Trenc¢in €. 4Pp 63/2014 zo dria 28. 09. 2017, pravoplatné dna 13. 10. 2017
bolo rozhodnuté Ze sa osvedcil v skusobnej dobe podmieneéného prepustenia,

- trest odnatia slobody 14 (Strnast) mesiacov nepodmienecne v Ustave na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strazenia, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Prievidza ¢€. 3 T 80/2012 zo dna
10. 08. 2012, pravoplatnym dfia 10. 08. 2012, ktory vykonal dha 22. 6. 2014,

- spolo¢ny trest odfatia slobody 10 (desat) mesiacov nepodmienecne v Ustave na vykon trestu s
minimalnym stupfom strazenia, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Prievidza &. 0T
36 /2012 zo dria 28. 11. 2012, pravoplatny dfia 28. 11. 2012; z vykonu, ktorého bol podmienecne
prepusteny uznesenim Okresného sudu Trencin €. 4 Pp 63/2014 zo dna 05. 09. 2014, pravoplatné
dria 05. 09. 2014, pricom uznesenim Okresného sudu Trenéin €. 4 Pp 63/2014 zo dna 28. 09. 2017,
pravoplatné drfia 13. 10. 2017 bolo rozhodnuté, Ze sa osvedCil v skuSobnej dobe podmienecného
prepustenia.

Podla § 93 ods. 1 Trestného zakona sa na neho hladi ako keby nebol odsudeny.

odovodnenie:

Dria 28.03.2022 si podal odsudeny K. C. Ziadost o zahladenie odsudeni vo veci Okresného sudu
Prievidza €. 1T 90/11, €. 2T 172/2011, Okresného sudu Partizanske &. 0T 32/2012, Okresného sudu
Prievidza €. 3T 80/2012, Okresného sudu Partizanske €. 0T 30/2012, Okresného sudu Prievidza ¢,
0T 36/2012. V Ziadosti uviedol, Ze po vykone trestu odfatia slobody nespachal Ziaden trestny &in ani
precin, vedie usporiadany Zivot, finanéne podporuje synov z ktorych este dvaja Studuju. Venuje sa praci
revizneho technika, v buducnosti sa chce osamostatnit, priom podmienkou podnikania je predlozenie
vypisu z registra trestov bez zdznamu.

Podla § 92 ods. 1 Trestného zakona sud mdZze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone alebo
odpusteni trestu, alebo po premli&ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej

b) 5 rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevysujici 1 rok,



c) 3 roky, ak ide o odsudenie na trest odnatia slobody neprevySujuci 1 rok.

Podla § 92 ods. 4 Trestného zakona doba uvedena v odseku 1 sa v pripade, Ze sa u podmienetne
prepusteného a podmiene€ne prepusteného s dohladom ma za to, Ze trest bol vykonany drfiom, ked
odstdeny bol podmieneéne prepusteny, spravuje dizkou skutoéného vykonu trestu.

Sud potom, €o sa oboznamil s aktualnym registrom trestov Ziadatela a po oboznameni sa so spravou
o povesti ziadatela a pripojenymi spismi Okresného sudu Prievidza €. 2T 172/2011, €. 3 T 80/2012 a
€. 0 T 36/2012 zistil, Ze Ziadatel spinil podmienky uvedené v § 92 ods. 1 pism. b), pism. c) Trestného
zakona s prihliadnutim na ustanovenie § 92 ods. 4 Trestného zakona. Sud nerozhodoval o zahladeni
dalSich odsudeni, ktoré uviedol odsudeny K.X. vo svojej ziadosti 0 zahladenie odsudeni, pretoze tieto
odsudenia boli v suvislosti s odsudeniami vo vysSie konStatovanych rozhodnutiach zrusené pri€om
tato skuto€nost vyplyva aj z aktualneho registra trestov zo dia 01.04.2022, ktory mal dispozicii sud
pri svojom rozhodovani. Z tohto registra trestov vyplyva, Ze uplynula doba potrebnd na zahladenie
odsudeni v zmysle § 92 ods. 1 pism. b), pism. c) Trestného zakona, pretoZze odsudeny K.X. bol
prepusteny z vykonu trestu podmieneéne 05.09.2014, pricom nasledne bolo rozhodnuté v pripade
odsudeni vo veci Okresného sudu Prievidza &. 2T 172/2011 a €. 0T 36/2012, Ze sa osvedcil v skudobnej
dobe podmiene¢ného prepustenia z vykonu trestu. Vo veci Okresného sudu Prievidza &. 3T 80/2012
vykonal trest prevySujuci jeden rok dna 22.06.2014 a aj v tomto pripade teda uplynula doba potrebna
na zahladenie odsudenia podla § 92 ods. 1 pism. b) Trestného zakona. KedZe bolo preukazané, Ze
odsudeny K. C. viedol po prepusteni z vykonu trestu riadny Zivot nepretrzite po dobu viac ako 5 rokov,
bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ staznost do troch pracovnych dni odo dfia jeho ozndmenia
cestou tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Trencine.



