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Uznesenie

Okresny sud Lucenec vo veci starostlivosti o maloletého R. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom ako otec,
zastupeného Uradom prace, socialnych veci a rodiny Velky Krti§ ako opatrovnikom, dieta rodigov T.
B.S., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom X. XX, a otca R. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C.. Q. P. XXXX/
XX, K, t. €. B. L. XX, P., zastupeného JUDr. Sonou Krasnanskou, advokatkou so sidlom Trnavska 49,
Pezinok o navrhu otca dietata na nahradenie prejavu véle a na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud udeluje suhlas otcovi maloletého dietata R. B., nar. XX.XX.XXXX za matku maloletého T. B., nar.
XX XX XXXX so zapisom maloletého R. B., nar. XX. XX.XXXX do 1.ro¢nika Zakladnej Skoly s materskou
Skolou, C.. X.R. X, XXX XX P..

Il. Toto neodkladné opatrenie bude trvat az do pravoplatného skoncenia vo veci samej vedenej pod sp.
zn. 27P/110/2024.

[ll. Vo zvy3nej Casti sud navrh otca maloletého dietata zamieta.
odovodnenie:

1. Otec mal. dietata prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne podal na Okresny sud Luéenec
dfia 21.05.2024 navrh na nahradenie prejavu vble matky k zapisu maloletého dietata do materskej
a zakladnej Skoly. Diia 23.05.2024 bol Okresnému sudu Lugenec doru€eny navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, v ktorom sa otec maloletého prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne
domahal, aby sud neodkladnym opatrenim nahradil sihlas matky maloletého so zapisom maloletého
dietata na predprimarne vzdelavanie v materskej Skole od 01.09.2023 na celodennu vychovu a
vzdelavanie a do 1. ronika Zakladnej Skoly s materskou Skolou, C.K.. X. R. X, XXX XX P.. V navrhu
otec dietata uviedol, Ze maloleté dieta bolo rozsudkom Okresného sudu Pezinok sp. zn. 5P/4/2023 zo
dria 08.02.2022 zverené do osobnej starostlivosti matky a to na zaklade dohody rodi¢ov. Po rozvode
manzelov sa matka spolu s maloletym odstahovala do obce X. k svojim rodi€¢om aj so svojimi dalSimi
dvoma maloletymi detmi z predchadzajuceho manzelstva. Styk s maloletym v3ak neprebiehal v zmysle
dohody, ktoru rodicia uzavreli v konani o rozvode manzelstva pred Okresnym sidom Pezinok. Matka
maloletého naopak podliehala poZivaniu alkoholu a svoje rodi€ovské povinnosti si neplnila. Vzhladom
na skuto€nost, Ze situacia na strane matky bola neunosna, pozivala alkohol a bolo na fAu vydané
celostatne patranie, podal navrh na nariadenie neodkladného opatrenia. Uznesenim Okresného sudu
Lugenec &. k. 27P/5/2023-93 zo diia 22.06.2023 v spojitosti s uznesenim Krajského stdu Zilina sp. zn.
13CoP/13/2023 zo dria 22.08.2023 bolo maloleté dieta doCasne zverené do jeho osobnej starostlivosti.
V navrhu dalej uviedol, Ze malolety R. je na zaklade uvedenych rozhodnuti v jeho starostlivosti a v
sucasnosti navstevuje Matersku $kolu v P.X. (dalej len ,MS*). Oni ako rodi¢ia maloletého maju bydliska
v inych &astiach T. a sU medzi sebou vzdialeni 172 km. Preto je nerealne, aby malolety neabsolvoval
predskolsku vychovu v Materskej $kole v P.A., kde toho &asu byva. Vzhladom na vek maloletého bol na
zaklade rozhodnutia Zakladnej Skoly s materskou Skolou v P. zo diia 18.07.2023 prijaty na predprimarne
vzdelavanie v MS od 01.09.2023 na celodennu vychovu a vzdelavanie. O zaradenie do MS poziadal



ako zakonny zastupca maloletého i s ohladom na pravoplatné neodkladné opatrenie, ktorym mu bol
malolety doCasne zvereny do osobnej starostlivosti. Suhlas matky nedokazal zadovazit, nakolko sa
matka nachadzala na protialkoholickom lie€eni v Psychiatrickej nemocnici v Hronovciach, kde nastupila
dfia 16.06.2023 a liecenie ukondcila dfia 03.09.2023. Matka po svojom navrate sa domahala toho, aby
malolety bol vyradeny z MS, nakolko k zaradeniu nedala a nechce dat suhlas. Svoje prava a povinnosti
k maloletému by mali realizovat’ jednotnym postupom, ktory si bezpodmiene¢ne vyzaduje maximalne
slusnu komunikéciu ich ako rodiCov maloletého dietata navzajom bez toho, aby bolo dieta zatahované
do problémov, ktoré medzi sebou maju. Na toto vSetko ma dieta pravo, preto by podfa otca neho
malo byt v zaujme kazdého rodi¢a, aby k svojim povinnostiam a pravam pristupoval s maximalnou
mierou zodpovednosti s odosobnenim od vztahovych problémov. Napriek tomu sa matka obratila
prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne na Okresnu prokuratiru Pezinok, ktora dria 02.11.2023
vydala protest a Ziadala, aby bolo rozhodnutie o prijati maloletého do MS zru$ené ako nezakonné. V
predmetnej veci nebolo doteraz konanie ukonéené. Ma za to, Ze matka svojim konanim a nesuhlasom
so zapisom do MS brani v riadnej priprave na predskolsku vychovu maloletému, vec neznesie odklad,
zadovazenie suhlasu druhého rodi¢a je spojené s tazko prekonatefnou prekazkou a je to v najlepdom
zaujme dietata. Rovnako ma za to, Ze je potrebné bezodkladne upravit pomery maloletého z dévodu,
Ze je nevyhnutné uskutocnit zapis do prvého ro¢nika zakladnej Skoly, kedZe terminy na zapis prebiehaju
v mesiaci april a kazda zakladna Skola ma uréené vlastné terminy. Zapis do prvého ro€nika Zakladnej
Skoly s materskou Skolou v P. bol zverejneny na webovej stranke Skoly, ktoré sa konali dha 11.04.2024
od 14.00 hod. do 17.00 hod. za pritomnosti dietata a zdkonnych zastupcov. Zapis do 1. ro¢nika
z&kladnej Skoly otec maloletého riadne vykonal a informoval o tejto skuto€nosti matku maloletého. Ide
o ochranu prav maloletého otcom maloletého, ktorému matka brani tym, Ze sa obracia na tretie osoby
a institucie, ¢im sa snazi aktivne zabranit zakonnému procesu z hladiska Skolského zakona, nakolko
zastupca dietata je povinny prihlasit dieta na plnenie povinnej Skolskej dochadzky v zakladnej Skole a
nedodrzanie zakonnej prihlasovacej povinnosti dietata k povinnej Skolskej dochadzke je postihnutelné
ako priestupok.

2. Z navrhu ako aj zo spisu tunajSieho sudu sp. zn. 27P/5/2023 vyplyva, Ze rozsudkom Okresného sudu
Pezinok sp. zn. 5P/4/2023 zo diia 08.02.2023 bolo manzelstvo rodi¢ov dietata rozvedeng, sud schvalil
rodiCovsku dohodu v tom zneni, Ze malolety bol zvereny do osobnej starostlivosti matky, otec sa zaviazal
prispievat na vyzivu mal. dietata vyzivnym v sume 170,- Eur, otec ma pravo stretavat sa s maloletym
kazdy parny, tyzdef v kalendarnom roku od piatka od 17.00 hod. do nedele do 18.00 hod, maloletého
si prevezme v mieste obvyklého pobytu matky maloletého a tam ho aj vrati. Predmetny rozsudok
nadobudol pravoplatnost diia 27.02.2023. Uznesenim Okresného sudu Lucenec €. k. 27P/5/2023-93
zo dna 22.06.2023 v spojitosti s uznesenim Krajského sudu Zilina sp. zn. 13CoP/13/2023 zo dfia
22.08.2023 bolo maloleté dieta dofasne zverené do osobnej starostlivosti otca, az do pravoplatného
skoné&enia vo veci samej vedenej pod sp. zn. 27P/5/2023. Na tunajSom sude prebieha konanie o zmenu
umiestnenia maloletého dietata pod sp. zn. 27P/5/2023, v ktorom konani bude vo veci nariadené
znalecké dokazovanie.

3. Uznesenim tunajSieho sudu zo diia 04.04.2024 ¢&. k. 27P 67/2024 bol zamietnuty navrh otca dietata
na nariadenie neodkladného opatrenia. ktorym sa otec dietata domahal, aby sud udelil suhlas za
matku s podanim prihlasky na zapis maloletého na predprimarne vzdelavanie v materskej Skole od
01.09.2023 na celodennu vychovu a vzdeldvanie a do 1. ro€nika v Zakladnej Skole s materskou Skolou,
C.. X. R. XX, XXX XX P.. V odévodneni uznesenia sud uviedol, zZe pokial otec dietata mal vedomost’
o tom, Ze matka nesuhlasila s prijatim maloletého do materskej Skoly, mal v dostato€nom €asovom
predstihu pred zapisom maloletého do Skoly vyzvat matku, ¢&i suhlasi so zapisom maloletého do
predmetnej Skoly a v pripade jej nesuhlasu podat navrh na sud vo veci samej spolu aj s navrhom na
vydanie neodkladného opatrenia, pri€om jeho trvanie by bolo vymedzené do pravoplatného skonéenia
vo veci samej. V danom pripade o nezhode rodiCov nie je mozné v zmysle zdkonnej Upravy rozhodnut
neodkladnym opatrenim, tak, ako to Ziada otec, i ked primarnym u&elom neodkladného opatrenia
je rychla a doCasna uprava pravnych pomerov Ucastnikov, tato v8ak zdsadne neméze prejudikovat
ich prava a zaujmy a otcom poZadovanym neodkladnym opatrenim by sa dosiahla trvala apravu
pomerov medzi U€astnikmi konania. Otcom dietata nebol podany navrh vo veci samej, (toto konanie
sa zaCina len na navrh a jeho hmotnopravnym predpokladom je ustanovenie § 35 Zakona o rodine)
do ktorého skon&enia by bolo moZné vymedzit' trvanie neodkladného opatrenia. Preto potom sud
navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol. Uznesenim Okresného sudu Luéenec &. k.
27P/5/2023-460 zo diha 29.04.2024 bolo nariadenie neodkladné opatrenie s tym, Ze matka je opravnena



sa stretavat’ s maloletym dietatom kazdy neparny tyzden v mesiaci od piatku 15.30 hod do nedele do
18.00 hod. pocas letnych prazdnin v ¢ase od 1.7. od 8.00 h do 8.7 do 18.00 h a od 1.8. od 8.00 h do 8.8.
do 18.00 h s tym, Ze matka si prevezme maloletého od otca v mieste jeho bydliska Y. XX, P. a po ukon&eni
styku ho matka otcovi odovzda a tento si maloletého prevezme od matky v mieste bydliska matky na
adrese X. XX a otcovi bola uloZzend povinnost maloleté dieta na styk matky riadne pripravit a v uréeny
termin ho matke odovzdat a po skon&eni styku si maloletého od matky v mieste jej bydliska prevziat'.

4. Zo spravy zo Zakladnej $koly s materskou $kolou, C.. X. R. C.. X, P. zo dfa 28.02.2024 sud zistil, ze
otec maloletého R. prisiel na zapis do 1. roénikavZS s MS v P. dfia 11.04.2024. Na zéapis priniesol
prihldSku, uznesenie vo veci starostlivosti o mal. R. B. 27P/5/2023-93, Cestné vyhlasenie zdkonného
zastupcu, obciansky preukaz zdkonného zastupcu, rodny list dietata. Dieta riadne absolvovalo zapis
do 1. ro¢nika. Rozhodnutie o prijati - neprijati do 1. ro&nika eSte nebolo vydané. Rozhodnutie o prijati
- neprijati do 1. roénika ZS budu posielat obom zakonnym zéastupcom.

5. Z oznamenia obce P. zo dia 03.06.20204 vyplyva, Ze N. P. posudila dévody podaného protestu
prokuratora &. 93/23/1107-5 zo diia 02.11.2023 voé&i rozhodnutiu riaditelky ZS s MS P. o prijati dietata:
R. B., nar. XX XX XXXX na predprimarne vzdelavanie v materskej Skole. Dria 10.04.2024
rozhodla tak, Ze protestu prokuratora vyhovela a zruSila Rozhodnutie riaditelky Zakladnej
Skoly s materskou Skolou v P. zo dfia 18.07.2023, &.: 2/2023 o prijati dietata: R., nar. XX XX.XXXX
na predprimarne vzdelavanie v materskej Skole na celodennu vychovu a vzdelavanie. Otec dietata R. B.
sa voci rozhodnutiu €. OcU-Bh-27/2024-589 dia 22.4.2024 odvolal. KedZe Obec P. rozhodla ako vecne
a miestne prisludny druhostupfovy spravny organ, dalej vo veci nekonala a nevydavala Ziadne nové
rozhodnutie. Podla ich informacii sa za¢alo nové konanie vo veci prijatia dietata do materskej Skoly na
predprimarne vzdelavanie.

6. Podla 28 ods. 2 zdkona €. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len
.zakon o rodine®), rodi€ovské prava a povinnosti maju obaja rodi€ia. Pri ich vykone su povinni chranit
zaujmy maloletého dietata.

7. Podla § 35 zékona o rodine, ak sa rodi¢ia nedohodnu o podstatnych veciach suvisiacich s vykonom
rodi¢ovskych prav a povinnosti, najma o vystahovani maloletého dietata do cudziny, o sprave majetku
maloletého dietata, o Stathom obcianstve maloletého dietata, o udeleni suhlasu na poskytovanie
zdravotnej starostlivosti a o priprave na buduce povolanie, rozhodne na navrh niektorého z rodi¢ov sud.

8. Podla § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej ,CMP*),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

9. Podla § 325 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej ,CSP*), neodkladné
opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia
bude ohrozena.

10. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2015/160/20230725>, nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené podmienky podfa § 325
ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20230725>, inak navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietne.

11. Podla § 329 ods. 1. veta prva CSP, sud mbze rozhodnut’ o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu stran a bez nariadeného pojednavania.

12. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat’'len po uréeny &as.
13. Podla § 360 ods. 1 CMP neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v

konaniach, ktoré mozno zacat' aj bez navrhu.

14. Neodkladné opatrenia su primarne upravené v ustanoveniach § 324 a nasl. CSP, pri€om ustanovenia
§ 360 a nasl. CMP upravuju potom len niektoré otazky tykajuce sa neodkladnych opatreni sudu,



a to ako vynimky zo vSeobecnej pravnej upravy podla CSP. Neodkladné opatrenie je prostriedkom
naliehavej procesnej ochrany a je uréené na rieSenie takych situacii, kde je potrebny rychly zasah
sudu, rychla uprava pomerov Uc¢astnikov konania. Predpokladom nariadenia neodkladného opatrenia
je, aby sa aspon osvedcila potreba neodkladnej upravy, o ktorej nemdzu byt vazne pochybnosti,
pricom tato uprava sa musi javit ako naliehava. Pokial ide o vyklad pojmu osvedCovanie, tak
uvedeny pojem na rozdiel od dokazovania znamena, Ze sud prostrednictvom oznagenym dbékazov
zistuje najvyznamnejSie skutoCnosti délezité pre rozhodnutie. Dékazné bremeno spociva vylu¢ne
na navrhovatelovi neodkladného opatrenia a jeho navrh by tak mal obsahovat vSetky naleZitosti
umoznujuce jeho meritérne vybavenie, poénuc preukdzanim potreby do€asnej Upravy pomerov
ucastnikov konania, cez osved¢enie dévodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana,
az po preukazanie nebezpe€enstva bezprostredne hroziacej ujmy, €i neodkladnej potreby jeho
nariadenia z dévodu verejného zaujmu. Nariadit neodkladné opatrenie je mozné vtedy, ak je potrebny
okamzity zasah sudu a tento musi existovat' v ¢ase, ked o nariadeni neodkladného opatrenia sud
rozhoduje. Pri rozhodovani o neodkladnom opatreni vo veciach starostlivosti sidu o maloleté dieta je
pritom pre sud rozhodujucim hfadiskom, ovplyviiujucim jeho rozhodnutie, najlepsi zaujem maloletého
dietata.

15. Podla ustanovenia § 19 ods. 1, 36 zak. &. 245/2008 Z. z. o vychove a vzdelavani (Skolsky zakon)
a o doplneni niektorych zakonov, nikoho nemozZno oslobodit od plnenia povinnej 8kolskej dochadzky.
Povinna Skolska dochadzka zac¢ina zaliatkom Skolského roka, ktory nasleduje po dni, ked dieta dovfsi
Siesty rok veku a dosiahne Skolsku sposobilost, ak tento zakonne ustanovuje inak.

16. Podla § 20 ods. 2 Skolského zakona, zakonny zastupca dietata je povinny prihlasit dieta na plnenie
povinnej Skolskej dochadzky v z&kladnej Skole (dalej len ,zapis®).

17. Podla § 20 ods. 5 Skolského z&kona, Ziak pIni povinnu $kolskui dochadzku v zakladnej $kole v
Skolskom obvode (§ 8 ods. 1 zak. €. 596/2003 Z. z.) v ktorom ma trvaly pobyt (dalej len ,spadova Skola“),
ak zakonny zastupca pre svoje dieta nevyberie int zakladnu $kolu. Ziak méze plnit povinnu $kolsku
dochadzku v inej ako spadovej $kole, ak ho riaditel tejto Skoly prijme na zakladné vzdelavanie.

18. Podla ustanovenia § 144a ods. 1 Skolského zd&kona, na podaniach tykajucich sa vychovy a
vzdelavania, o ktorych sa rozhoduje v spravnom konani, sa vyZaduje podpis oboch zakonnych zastupcov
dietata alebo neplnoletého Ziaka, ak odsek 2 neustanovuje inak. Podpis oboch zdkonnych zastupcov
dietata alebo neplnoletého Ziaka podla odseku 1 sa nevyzaduje, ak

a) jednému z rodi¢ov bol obmedzeny alebo pozastaveny vykon rodiCovskych prav a povinnosti vo
veciach vychovy a vzdelavania dietata, ak jeden z rodi€ov bol pozbaveny vykonu rodi¢ovskych prav a
povinnosti vo veciach vychovy a vzdelavania dietata, alebo ak spdsobilost jedného z rodiCov
na pravne ukony bola obmedzena,

b) jeden z rodiCov nie je schopny zo zdravotnych dévodov podpisat’ sa, alebo

c) vec neznesie odklad, zadovazenie suhlasu druhého rodi€a je spojené s tazko prekonatelnou
prekazkou a je to v najlepSom zaujme dietata (80b).

19. Sud na zaklade skuto€nosti uvedenych v navrhu mal za to, Ze bolo osved&ené, Ze je potrebné
bezodkladne upravit pomery u€astnikov. Mal preukazané, Ze malolety bol neodkladnym opatrenim
doCasne zvereny do osobnej starostlivosti otca, matka o neho javi zaujem, stretdva sa s maloletym
(najprv na zaklade dohody s otcom, nasledne na zaklade uUpravy styku uskutoCnenej neodkladnym
opatrenim). Zo spravy zo Zakladnej $koly s materskou $kolou, C.. X. R. C.. X P. vyplyva, Ze maloleté
dieta riadne absolvovalo zapis do 1. ro€nika, priCom v najbliz8ej dobe bude vydané rozhodnutie o prijati
- neprijati, ktorého termin vydania je do 15.06.2024. Otec dietata k zapisu predloZil Eestné vyhlasenia
zakonného zastupcu v tom smere, Zze zadovazenie suhlasu/podpisu druhého zakonného zastupcu na
podaniach tykajucich sa vychovy a vzdelavania dietata, o ktorych sa rozhoduje v spravnom konani, je
spojené s tazko prekonatelnou prekazkou, vec neznesie odklad a podpisanie pisomnosti len jednym
zdkonnym zastupcom je v najlepSom zaujme dietata. Aj ked sud poukazal na to, Ze otec
dietata mal v dostato€nom €asovom predstihu pred zdpisom maloletého do Skoly vyzvat
matku, €i suhlasi so zapisom maloletého do predmetnej Skoly, aby bol asovy priestor riesit' pripadnu
otazku nezhody rodi€ov na sude, je v3ak nesporné, Ze malolety si musi za¢at pInit Skolski dochadzku
v 8kolskom roku 2024/2025 a teda ho otec bol povinny prihlasit na pInenie povinnej Skolskej dochadzky,
kedZe sa nachadza v jeho starostlivosti. Nebolo preukazané, Ze by sa rodi¢ia dohodli na tom, na ktore;j



Skole si malolety bude pinit povinnu Skolsku dochadzku. Je v zaujme dietata, aby navstevovalo Skolu v
mieste sucasného bydliska (zdrZuje sa tu od 16.06.2023). Sud vymedzil trvanie neodkladného opatrenia
do pravoplatného skoncéenia vo veci samej vedenej pod sp. zn. 27P/110/2024, kde bude vykonané
riadne dokazovanie a rozhodnuté vo veci samej. Pokial ide udelenie suhlasu o prijati maloletého do
materskej Skoly, matka napadla rozhodnutie o prijati maloletého do materskej koly (matersku Skolu
navstevuje od septembra 2023,) ktoré rozhodnutie o prijati bolo zruSené, pricom z oznamenia obce
P. zo diha 03.06.2024 vyplyva, Ze sa zaCalo nové konanie. Teda tato vec nie je ukonéena. Okrem toho
malolety uz nastupuje do zakladnej Skoly. Preto potom v tejto €asti sid neodkladné opatrenie zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanievlehote 15 dni odo dna jeho doru€enia. Odvolanie
sa podava na Okresny sud Lucenec, pracovisko Velky Krti§, SNP 714/2 pisomne v troch vyhotoveniach
a rozhoduje o iom Krajsky sud v Ziline.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis a spisova znacka) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh)



