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Uznesenie

Okresny std Cadca vo veci starostlivosti o maloletti C. Y., L.. XX. X XXXX, T. XXXX, XXX XX T. L. T., zast.
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Cadca, dieta rodiov: matky - K. Y., L..
XXX XXXX, T. XXXX, XXX XX T. L. T., zast. Advokatska kancelaria JUDr. Stopka, JUDr. Cisarik s.r.o.,
Poto¢na 2835/1A, 022 01 Cadca, ICO: 36 866 849, otca - O. Y., L.. XX.X.XXXX, D. XXX, XXX XX C.,
na zaklade navrhu navrhovatelov - starych rodi€ov maloletej - S. Y., L.. XX. XX.XXXX, D. XXX, XXX XX
C.aS.Y, L. XXXXXX, D. XXX, XXX XX C., obaja zast. Mgr. Ivetou Vajdovou, advokatkou so sidlom
Bardosova 25, 831 01 Bratislava, za ugasti Okresnej prokuratury Cadca, Slovenskych dobrovornikov
2749/12A, 022 74 Cadca v konani o Upravu styku maloletého dietata so starymi rodiémi neodkladnym
opatrenim takto

rozhodol:

I. Stari rodi¢ia maloletej C. Y., L.. XX.X.XXXX, bytom u matky - T. XXXX, T.D. L. T.:

stara matka S. Y., L.. XX XX.XXXX, D. XXX, XXX XX C.,

stary otec S. Y., L.. X. X XXXX, D. XXX, XXX XX C.

maju pravo stykus maloletou C. Y.X, L.. XX.X.XXXX kazdy posledny tyzdeh v mesiaci v piatok
od 16.00 hod do 18.00 hod v mieste bydliska matky v pritomnosti matky, bez pritomnosti otca.

Il. Vykonatelnost uznesenia nastava doru€enim uznesenia.
odovodnenie:

1. Poslednd uprava prav a povinnosti rodi€ov k maloletej C. Y., L.. XXX XXXX bola vykonana
neodkladnym opatrenim (Okresny sud Malacky, €. k. 8P/435/2015-13 zo dha 8.2.2016 a rozhodnutim
Krajského sudu v Bratislave €. k. 20CoP/25/2016-81) tak, Ze maloleté dieta bolo ponechané v
starostlivosti matky. Neodkladné opatrenie nadobudlo pravoplatnost’ a vykonatefnost' a je zavazné pre
sud i pre uCastnikov konania az do rozhodnutia veci samej. Je to rozhodujuce prioritne pre maloleté
diet'a, aby mu bola garantovana urcita stabilita vychovného prostredia a stabilita Upravy prav a povinnosti
rodiCov, ktora zaruci dietatu pokoj a moznost zdravého vyvinu. Zaujem dietata je prioritny v porovnani
so zaujmom rodiCov. Bolo preto pravoplatne rozhodnuté, Ze je v zdujme maloletého dietata, aby
docasne, do rozhodnutia sudu vo veci samej, bolo dieta v starostlivosti matky. Pravoplatné a vykonatefné
rozhodnutie mozno menit' len pri preukazani zmeny pomerov rodi¢a podfa § 78 ods. 1, 2 Zakona o
rodine. Ku dfiu rozhodovania o tomto neodkladnom opatreni sid nemal preukdzani zmenu pomerov
¢o do zverenia maloletého dietata do starostlivosti matky. Z tohto rozhodnutia vychadzal, citil sa byt
rozhodnutim viazany.

2. V konani pred Okresnym sidom Cadca sp. zn. 11P/31/2016 (vec postipena z Okresného sudu
Malacky a vec tykajuca sa inej zdkonnej sudkyne, do rozhodnutia ktorej nema pravomoc zasahovat
zdkonna sudkyha vo veci sp. zn. 4P/12/2017) je predmetom konania kone¢né rozhodnutie vo veci
zverenia maloletého dietata do starostlivosti toho-ktorého rodi¢a a uprava styku druhého rodi¢a s
dietatom, pripadne kompletna Uprava prav a povinnosti druhého rodi¢a, aj starych rodicov k dietatu.



3. V ramci konania pred Okresnym sudom Cadca sp. zn. 11P/31/2016 zakonna sudkyria vydala
neodkladné opatrenie (v tejto veci druhé v poradi), ktorym zrusila styk otca s maloletym dietatom podla
neodkladného opatrenia (prvého v poradi) a nanovo upravila styk otca s dietatom kazdu parnu sobotu
od 10.00 hod do 17.00 hod v mieste bydliska matky, za pritomnosti matky a telefonicky kontakt otca s
dietatom trikrat do tyZdiia. Rozhodnutie nie je pravoplatné a vykonatelné.

4. Otec s rozsahom styku s maloletym dietatom nesuhlasi, chce upravu styku v SirSom rozsahu.

5. Dfa 13.3.2017 doruili stari rodi¢ia maloletého dietata navrh na upravu styku starych rodi€ov s
maloletym dietatom. Pévodne vec bola doru¢ena do spisu sp. zn. 11P/31/2016, nasledne vylu¢ena ako
nova vec - sp. zn. 4P/12/2017. Stari rodi¢ia uviedli, Ze matka starym rodi€om neumoZziuje stretavanie s
vhuckou, preto podla § 25 ods. 4 Zakona o rodine uplatfiuju svoje pravo sudnou cestou, pretoze aj styk
so starymi rodi¢mi je podmienkou zdravého rozvoja dietata. Styk Ziadali upravit: kazdy posledny tyZden
v mesiaci od 16.00 hod v piatok do 17.00 hod v nedefu v mieste bydliska starych rodiCov s prevzatim
a odovzdanim dietata v mieste bydliska matky.

6. Matka s takou upravou styku nesuhlasila, povaZzovala ju za neprimerana. Stari rodi¢ia s otcom
obyvaju jednu domacnost. Tymto spdsobom si chce otec neprimerane rozsirit pravo styku vo svoj
prospech, pretoze od pociatku nesuhlasil s rozsahom uUpravy styku. Dieta by bolo ohrozené na zdravi,
pretoZze vodiCom by bol otec maloletého dietata, ktory ma zavazné zdravotné problémy, €o nezaistuje
bezpelny transport dietata po€as presunu od matky k starym rodi€om v osobnom motorovom vozidle.
Pocas telefonického kontaktu su s dietatom v telefonickom kontakte aj stari rodi¢ia. Matka ma dévodné
podozrenie, Ze stari rodi€ia s otcom budu maloleté dieta popudzovat proti matke, o nie je v zaujme
zdravého vyvinu dietata. Dieta je Skolopovinné a musi sa s matkou riadne pripravit do Skoly, o bude
znacne stazené, pokial déjde k takej uprave styku, aky poZzaduju stari rodi¢ia (navrat v nedefu o 17.00
hod). Poukazala na to, Ze stary otec fyzicky napadol matku maloletého dietata v juni 2016 pred o&ami
maloletej. Matka preto navrhla Upravu styku: kazdy posledny tyZdefh v mesiaci v piatok od 16.00 hod do
18.00 hod v mieste bydliska matky.

7. Sud dospel k zaveru, Ze je potrebné neodkladne upravit' aj vztahy maloletého dietata so starymi
rodiémi, aby sa nenarusili citové vazby. Matka dobrovolne styk neumoznila. Tym mal sud danu
neodkladnost’ situacie pred nariadenim neodkladného opatrenia podfa § 360 ods. 1 CMP, § 366, §
363 CMP v nadvéaznosti na § 25 ods. 4 Zakona o rodine. V porovnani s pravoplatnym rozhodnutim
o nariadeni neodkladného opatrenia ide o podstatnu zmenu pomerov, pretoze styk starych rodic¢ov
nebol upraveny a nebol realizovany dobrovolne. Zakonna sudkyfia povazovala za primerané, aby do
rozhodnutia vo veci samej, kedy budu prava dietata upravené komplexne, prebiehal styk maloletého
dietata so starymi rodi€mi kazdy posledny tyzdefi v mesiaci v piatok od 16.00 hod do 18.00 hod v mieste
bydliska matky v pritomnosti matky, v nepritomnosti otca. Sud nemohol povolit' styk v pritomnosti otca,
pretoZze by si tak otec neprimerane rozsiril sidom upraveny styk vo svoj prospech. Sud reSpektoval
aj pévodné pravoplatné neodkladné opatrenie, Ze dieta bolo zverené do starostlivosti matky. Pri sucte
styku otca s dietatom a poZzadovaného styku starych rodi€ov s maloletym dietatom by vo faktickej rovine
bolo dieta takmer v striedavej starostlivosti rodiCov a nie v prevaznej starostlivosti matky, ako to bolo
rozhodnuté pravoplatnym neodkladnym opatrenim sudu. Taky rozsah Upravy by viedol aj k pretazeniu,
Unave dietata, ¢o nie je v zaujme dietata. Taktiez sud bral do Uvahy aj stabilitu vychovného prostredia
dietata, teda prioritne, vzhladom k pravoplatnému rozhodnutiu, je vychovnym prostredim maloletého
dietata trvalé bydlisko matky a vynimocne je potrebné narusit stabilitu vychovného prostredia. KedzZe
styk otca s dietatom bol povoleny v pritomnosti matky, sud z tohto rozhodnutia vychadzal a povolil aj styk
starych rodi€ov v mieste bydliska matky, v pritomnosti matky, zvl43t s poukazom na tvrdeny fyzicky utok
starého otca na matku dietata v pritomnosti dietata, ¢o u kazdého dietata musi vyvolat’ strach, pocit
neistoty, ktoré odbura pritomnost matky. Je len na starych rodi¢och, aby ziskali doveru dietata a matky,
¢o mbze viest k zmene pomerov a rozSireniu styku v buducnosti. Ddvera sa neda ziskat autoritativnym
rozhodnutim sudu, ani manipulaciou dietata proti matke, ku ktorej ma maloleté dieta preukazatelne silny
citovy vztah. Taky pristup méze mat len opacny efekt. Pokial pri styku otec alebo stari rodi¢ia budu styk
zneuzivat na manipulaciu dietata proti vlastnej matke, nie je to v zaujme zdravého vyvinu dietata a v
takom pripade im styk m6ze byt obmedzeny alebo zakazany.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru€enia na Krajsky sud v
Ziline prostrednictvom Okresného stidu Cadca v troch vyhotoveniach (1x sud, 1x G&astnik konania, 1x
kolizny opatrovnik). V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka,
¢o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacka, uvedie sa, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané. (Podla polozky 21 sadzobnika
sudnych poplatkov, ktory tvori prilohu zdkona o sudnych poplatkoch, ak nebude odvolanie doru¢ené v
potrebnom pocte, sud bez daldej vyzvy vyhotovi kopie odvolania na naklady odvolatela vo vyske 0,50
€/1 strana.)

Ak ucastnik konania nesplni povinnost’ uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe druhy u€astnik konania podat’
navrh na vykonanie exekucie podla Exeku¢ného poriadku (§ 120 ods. 3 CMP).

Odvolanie podfla § 62 ods. 1 CMP mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Podrla § 63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkoveé tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.



