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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Presov sudkynou JUDr. lvetou Wildeovou v spore Zalobcu: Intrum Justitia Slovakia s.r.o., so
sidlom Karadzi¢ova 8, 821 08 Bratislava, ICO: 35 831 154. pravne zasttpeny: JUDr. Janom Soltésom,
advokatom, so sidlom Karadzi¢ova 8, 821 08 Bratislava, p r o ti zalovanému: D. S., F.. X.X.XXXX, T. E.
8. XX, XXX XX H. - E. S., o zaplatenie 154,92 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi 25,82 Eur s Grokmi z omeskania vo vyske 8,5 % ro¢ne od
29.7.2013 do zaplatenia v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalobu v prevysSujucej asti zamieta.

Zalobca n e m & narok na nahradu trov konania a zalovanému sud narok na nahradu trov konania
nepriznava.

odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu, obchodna spoloénost Consumer Finance Holding a.s., Zalobou zo dna
XX XXXX, ktora bola doru€¢ena tunajSiemu sudu dnia 7.7.2016, sa domahal zaplatenia sumy 154,92 Eur
s Urokmi z omeskania vo vySke 8,5 % rocne od XX.X.XXXX do zaplatenia.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze so Zalovanym uzatvoril difa X.X.XXXX zmluvu o p6Zitke, ktorou mu poskytol
celkovi sumu pdziéky 352,80 Eur na kupu spotrebného tovaru uvedeného v zmluve. Zalovany mal
pbdzicku splacat’ v pravidelnych 12 mesaénych splatkach po 25,82 Eur a kedZe tieto splatky riadne
nesplacal, pbdvodny Zalobca listom zo dfia XX.X.XXXX vyzval Zalovaného k okamzitej uhrade v&etkych
splatok jednorazovo. Zalovany doposial uhradil len sumu 217,92 Eur a jeho dlh bol vy&isleny na sumu
154,92 Eur.

3. Zalovanému bola Zaloba spolu s prilohami doruéena na adresu evidovanu v registri obyvatelov dia
8.8.2016, avSak tento sa k nej nijako nevyjadril.

4. Od 1. jula 2016 nadobudol ucinnost zakon €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len
,C.8.p.%).

5. Podla § 470 ods. 1, ods. 2, ods. 3 C.s.p. ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania
zacaté predo diiom nadobudnutia jeho G&innosti. Pravne G&inky ukonov, ktoré v konani nastali predo
driom nadobudnutia u€innosti tohto zakona, zostavaju zachované. Ak sa tento zakon pouZije na konania
zaCaté predo dfiom nadobudnutia U&innosti tohto zakona, nemozno uplatfiovat’ ustanovenia tohto
zakona o predbeznom prejednani veci, popreti skutkovych tvrdeni protistrany a sudcovskej koncentracii
konania, ak by boli v neprospech strany. Na lehoty, ktoré diiom nadobudnutia uginnosti tohto zakona



neuplynuli, sa pouziju ustanovenia tohto zékona; ak v8ak zakon doteraz ustanovoval lehotu dihSiu,
uplynie lehota az v tomto neskorSom case.

6. Podla § 217 ods. 1 C.s.p. pre rozsudok je rozhodujuci stav v ¢ase jeho vyhlasenia. Ustanovenia o
sudcovskej koncentracii konania tym nie su dotknuté.

7. Podla § 297 C.s.p., sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné
nariadit, ak

a) sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie v prospech spotrebitela,
b) ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prisludenstva neprevySuje 1 000 eur.

8. Podla § 151 ods. 1 C.s.p. skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju
za nesporné.

9. Predmetom sporu bola otdzka jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkoveé tvrdenia stran neboli
sporné (plati fikcia o ich nespornosti podla § 151 ods. 1 C.s.p.) a hodnota sporu bez prisluSenstva
neprevysuje 1 000 Eur. Sud preto vec prejednal v sulade s ust. § 297 pism. b/ C.s.p. bez nariadenia
pojednavania.

10. Sud vykonal dokazovanie Zmluvou o pdzi¢ke zo dfia X.X.XXXX, vSeobecnymi obchodnymi
podmienkami, predzalobnou upomienkou zo dnia 20.7.2013, prehladom splatok a uhrad, oznamenim
o postupeni pohladavky zo dfia 30.9.2016, ako aj dalSim spisovhym materialom a zistil tento skutkovy
stav:

11. Dna X.X.XXXX uzavrel Zalovany s obchodnou spolo¢nostou Consumer Finance Holding a.s.
formularova zmluvu o pozicke €. XXXXXXXX. Uvedenou zmluvou veritel poskytol Zalovanému pdzicku
vo vyske 252,00 Eur. Zalovany sa zaviazal pdzi¢ku splatit 12 mesa&nymi splatkami po 25,82 Eur. Ako
termin konec&nej splatnosti je uvedeny jul 2013. Celkovo mal veritefovi zaplatit 309,84 Eur, takZe jeho
naklady boli vy€islené na sumu 57,84 Eur. V zmluve je uvedena aj ro€na urokova sadzba 30,12 %, v tej

istej hodnote aj RPMN a priemerné RPMN vo vySke 46,18 %.

12. Zmluva obsahuje aj prehlasenie Zalovaného, Zze pred podpisom zmluvy sa oboznamil so
vSeobecnymi obchodnymi podmienkami veritela, ktoré su neoddelitefnou suéastou zmluvy, prevzal
ich a suhlasil s nimi. V bode 6.2 VOP bolo uvedené, Ze splatky su splatné do 20. dfia v prislusnom
kalendarnom mesiaci.

13. Zo zmluvy, ani zo VSeobecnych obchodnych podmienok nevyplyva, Ze by si u€astnici zmluvy dohodli
moznost pred€asného zosplatnenia Uveru.

14. Bod 7 obsahuje vzorec pre vypoCet RPMN, z ktorého je zrejmé, Ze pri vypocte sa vychadza z vysky
pbzicky, poltu splatok, vysky splatky a intervalu vyjadreného v rokoch a zlomkoch roka medzi datumom
prvého Cerpania a datumom kazdého nasledujuceho &erpania.

15. Zalovany Gver riadne nesplacal, ako vyplyva z prehladu splatok a uhrad celkovo zaplatil 217,92 Eur,
a to 23.1.2013.

16. Spolo&nost Consumer Finance Holding a.s. listom zo dia 20.7.2013 vyzvala Zalovaného k okamZitej
Uhrade vSetkych splatok jednorazovo v sulade so VSeobecnymi obchodnymi podmienkami, ktoré vSak
neSpecifikovala.

17.V priebehu sporu doslo k postupeniu predmetnej pohfadavky na spolo¢nost’ Intrum Justitia Slovakia
s.r.o. ku driu 19.9.2016 na zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok a tuto skuto€nost oznamil postupca
Zalovanému listom zo dna 30.9.2016, ktory mu poslal poStou X.XX.XXXX, €o je preukazané pripojenym
postovym podacim harkom. Sud uznesenim zo dfia 1.12.2016, &.k. 11Csp/5/2016-26 pripustil tito zmenu
Zalobcu.



18. Uplatneny narok je potrebné posudit predovSetkym podla zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych
uveroch v zneni u€innom v €ase uzavretia zmluvy (v danom pripade v zneni u¢innom od 1.12.2011 do
31.12.2012).

19. Podla § 1 ods . 2 citovaného zakona spotrebitelskym uverom na Gc&ely tohto zakona je doCasné
poskytnutie pefaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

20. Podla § 2 pism. a/ citovaného zakona spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu
svojho podnikania alebo povolania.

21. Podla § 2 pism. b/ citovaného zakona veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka
alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v ramci svojej podnikatelskej Einnosti.

22. Podla § 2 pism. d/ citovaného zdkona zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel
zavazuje poskytnut’ spotrebitefovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné
prostriedky vratit a zaplatit’ celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym Gverom.

23.Podla § 9 ods. 1 citovaného zakona zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda
zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom
médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

24. Podla § 9 ods. 2 citovaného zakona zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem vSeobecnych nalezZitosti
podla Obcgianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského averu,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,



n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

25.V danom pripade sud s poukazom na vy3$Sie citované ustanovenia v kontexte s rozsudkom Sudneho
dvora EU C - 42/15 zo diia 9.11.2016 dospel k zaveru, Ze predmetna zmluva o spotrebitelskom Gvere
medzi spolo&nostou Consumer Finance Holding a.s. a zalovanym spifia véetky povinné naleZitosti v
porovnani s ¢ldankom 10 ods. 2 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/48/ES zo dia 23.4.2008
0 zmluvach o spotrebitelskom Uvere. Citovana smernica v ¢lanku 22 upravuje Uplnu harmonizaciu a
zavazny charakter predov8etkym pokial ide o nalezitosti o spotrebitelskom uUvere, €¢o znamena, Ze
Clenské Staty Eurdpskej unie nie su opravnené vo svojej vnutrodtatnej pravnej Uprave zahrnut iné
néleZitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere nez su uvedené v €ldnku 10 ods. 2 smernice.

26. Sudny dvor Eurdpskej unie vo vySSie citovanom rozsudku uviedol, Ze ¢lanok 10 ods. 2 pism. i/ v
spojeni s pism. h/ citovanej smernice sa ma vykladat tak, ze zmluva o Uvere na dobu uréitu stanovujuca
amortizaciu listiny po sebe nasledujucimi splatkami nemusi vo forme amortizaénej tabulky spresfovat
aka Cast’ kazdej splatky bude zapocCitana na vratenie tejto istiny. Tieto ustanovenia podla eurépskeho
sudu brania tomu, aby Clensky &tat stanovil takuto povinnost’ vo svojej vnutrostatnej pravnej uprave. V
oddvodneni rozhodnutia Sudny dvor uviedol, Ze iba na Ziadost spotrebitela je veritel povinny bezplatne
a kedykolvek odovzdat mu vypis vo forme amortiza&nej tabulky podla ¢lanku 10 ods. 2 pism. i/ a &lanku
10 ods. 3 smernice. Sud len pripomina, Ze aj podla slovenského pravneho poriadku, a to konkrétne
§ 9 ods. 3 a ods. 5 zdkona ¢&. 129/2010 Z.z. ma spotrebitel pravo vyziadat si vypis z uctu vo forme
amortiza¢nej tabulky, ktora uvadza splatky, ktoré sa maju zaplatit a lehoty a podmienky ich Uhrady
vratane rozpisu kazdej splatky s uvedenim amortizacie istiny, urokov vypocitanych na zaklade urokovej
sadzby spotrebitelského Uveru a pripadne o dodato&né naklady.

27. Zmluva o spotrebitefskom Gvere vzhladom na vy3Sie citovany rozsudok nemusi byt vyhotovena
ako jeden dokument, ale v8etky nalezitosti uvedené v €ldnku 10 ods. 2 smernice musia byt vyhotovené
pisomne a musia byt neoddelitelnou stu¢astou zmluvy.

28. V tomto pripade je v zmluve uvedeny jasny odkaz na VSeobecné obchodné podmienky, ktoré boli
skuto¢ne odovzdané Zalovanému pred uzavretim zmluvy, a preto je potrebné VSeobecné obchodné
podmienky povaZovat za su€ast zmluvy o spotrebitefskom avere.



29. Vo VSeobecnych obchodnych podmienkach v é!énku 6 ods. 2 je uvedena splatnost splatky 20. dha
kalendarneho mesiaca a z toho je mozné vyvodit' dlzku trvania zmluvy o Uvere, t.j. do 20.7.2013.

30. Sud preto ustalil, Ze nie je mozné prijat’ zaver o bezuro€nosti a bezpoplatkovosti Uveru v zmysle §
11 ods. 1 pism. a/ zakona ¢. 129/2010 Z.z.

31. Pévodny zalobca vychadzal zo zaveru, Ze doslo k pred€asnému zosplatneniu uveru listom zo dna
20.7.2013. Sud sa v8ak s tymto nazorom nestotoznil vzhladom na to, Ze u€astnici zmluvy si nedohodli
moznost vyhlasenia pred€asnej splatnosti uveru, ¢o je nevyhnutnym predpokladom s poukazom na ust.
§ 565 Obcianskeho zakonnika. Podla citovaného ustanovenia totiz, ak ide o plnenie v splatkach, méze
veritel Ziadat’ o zaplatenie celej pohlfadavky pre nesplnenie niektorej splatky len ak to bolo dohodnuté
alebo v rozhodnuti uréené.

32. KedZze nedoslo k platnému pred€asnému zosplatneniu Uveru, ani k pred€asnému ukonceniu
predmetnej zmluvy, Zalobca ma narok len na zaplatenie dohodnutych splatok, pricom islo celkovo o 12
splatok, posledna sa mala stat’ splatnou 20.7.2013. VVychadzajuc z prehladu splatok a uhrad prva splatka
bola splatna 20.8.2012 a kedZe zaloba bola podana na sude 7.7.2016 znamena to, ze premi¢ané sl
splatky do 7.7.2013, teda v tomto pripade do 20.6.2013, &o je 11 splatok. Zalobcovi mozno priznat len
nepremi¢ané, to znamena, Ze ku diu rozhodovaniu sudu iSlo o jednu splatku. Sud preto povazoval za
dovodné vyhoviet Zalobe o zaplatenie istiny vo vySke 25,82 Eur predstavujucej poslednu splatku.

33. Sud dodava, Ze sa zaoberal aj vySkou urokovej sadzby a tuto povazoval za primeranu, kedze
predstavuje zhruba dvojnasobok priemernej Urokovej sadzby podfa Statistickych udajov NBS pri
obdobnom type spotrebitelského uveru v juli 2012, kde tato urokova sadzba predstavovala 14,07 %
p.a. Potrebné je totiZ pri nebankovej spoloénosti zohladnit’ jej vy8Siu mieru rizika pri poskytovani Uveru
a preto u takéhoto subjektu sa daju akceptovat’ vySSie uroky ako v bankéach, ale len v primeranom
navySeni. V tejto suvislosti mozno poukazat na rozsudok Najvy$Sieho sudu Slovenskej republiky zo dha

26.4.2012, sp. zn. 5Cdo 26/2011, ktory povazoval za neprimerany zmluvny arok pri p6zi¢ke taky urok,
ktory presahoval 4 az 5,5 nasobne obvyklu urokovu mieru v bankach.

34. Podla § 101 OZ, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, preml€acia doba je trojro¢na
a plynie odo dria, ked sa pravo mohlo vykonat' po prvy raz.

35. Podla § 103 OZ, ak bolo dohodnuté pInenie v splatkach, zacina plynat premi¢acia doba jednotlivych
splatok odo dia ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok stane zrocnym cely dlh (§ 565),
zacgne plynut premliacia doba odo dfa zro¢nosti nesplnenej splatky.

36. S poukazom na ust. § 103 OZ teda kazda splatka predstavuje samostatné plnenie a pre kazdu z
nich plati trojro€na premi¢acia lehota podla § 101 OZ, ktora plynie samostatne od splatnosti tej ktorej
splatky (napr. rozsudok Krjaského sudu v PreSove zo dfia 23.10.2014, sp. zn. 7Co/179/2014).

37. Podla § 517 ods. 1 OZ veta prva, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini, je v omeskani.

38. Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omes&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

39. Podla § 10c nariadenia vlady ¢€. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februarom 2013, vySka urokov z omeskania
sa riadi podfa predpisov ucinnych k 31. januaru 2013 aj za dobu omeskania po 31. januari 2013.

40. Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z. v zneni u€innom od 1.7.2010
do 31.1.2013, vysSka urokov z omeSkania je o osem percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k 1. dfiu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

41. Z prisudenej istiny, t.j. zo sumy 25,82 Eur sud priznal aj uroky z omeskania tak, ako si ich uplatnil
Zalobca s poukazom na § 517 ods. 1, 2 OZ, a to vo vySke 8,5 % ro¢ne od 29.7.2013 do zaplatenia.



42. Podla § 524 ods. 1 OZ, veritel méze svoju pohladavku aj bez suhlasu diZznika postupit pisomnou
zmluvou inému.

43. Podla § 524 ods. 2 OZ s postupenou pohladavkou prechadza aj jej prisluSenstvo a vSetky prava
s Aou spojené.

44. Podla § 526 ods. 1 OZ postupenie pohladavky je povinny postupca bez zbytoéného odkladu oznamit
diznikovi. Dokial postupenie pohfadavky nie je oznamené dlZnikovi alebo dokial postupnik postupenie
pohladavky diZznikovi nepreukaze, zbavi sa dlznik zavazku plnenim postupcovi.

45. Podla § 526 ods. 2 OZ, ak postupenie pohladavky oznami diZznikovi postupca, nie je dlznik opravneny
sa doZadovat preukazania zmluvy o postupeni.

46. Aktivna legitimacia Zzalobcu vyplyva z ustanovenia § 524 a nasl. OZ nakolko sud mal za to, Ze doslo
k postupeniu pohladavky zo spolo€nosti Consumer Finance Holding a.s. na Zalobcu.

47. Podla § 251 C.s.p. trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené a ucelne vynaloZzené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

48. Podla § 255 ods. 2 C.s.p. ak mala strana vo veci Uspech len &iasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

49. Podla § 257 C.s.p. vynimo&ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretela.

50. Podfa § 262 ods. 1 C.s.p. o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kongi.

51. Podla § 262 ods. 2 C.s.p. o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej instancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

52. O trovach konania sud rozhodol v sulade s ust. § 255 ods. 2 O.s.p. tak, Ze zalobca nema narok
na nahradu trov konania a Zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznava. Zalobca, ktory si
uplatnil narok na nahradu trov konania, bol v prevaznej €asti uplatneného naroku neuspesny, a preto
nema narok na nahradu trov konania a v prevaznej ¢asti Uspesny zalovany si narok na nahradu trov
konania neuplatnil, zo spisu nevyplyva, aby mu nejaké preukazatelné trovy konania. Sud preto rozhodol
tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru¢enia na Okresnom
sude PreSov pisomne v 2 vyhotoveniach. V odvolani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacka. Odvolanie musi byt podpisané.

Podla § 363 C.s.p. v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 C.s.p.) podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 C.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdéze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 C.s.p. odvolanie mozno odévodnit len tym, ze
a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocfiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,



c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnejobrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 C.s.p. odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 C.s.p. odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



