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Uznesenie

Okresny sud Zvolen v exekuénej veci opravneného Allianz - Slovenska poistoviia, a.s., ICO: 00 151
7000, so sidlom Nam. SNP 98/2, 960 01 Zvolen, proti povinnému E. I., O.. XX. XX.XXXX, V. L.. N. X, XXX
XXF., vedenej pod spisovou znackou EX 218/2014 sudnym exekutorom: JUDr. Jan Debnar, Exekutorsky
arad so sidlom Sturova 784/52, 962 12 Detva, o vymozZenie istiny vo vyske 60,25 Eur, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.
II. Sudny exekutor ma narok na nahradu trov voci opravnenému v rozsahu 100%.

odovodnenie:

1. Na zaklade navrhu opravneného a ziadosti sudneho exekutora sud dha 12.06.2014 poveril sudneho
exekutora JUDr. Jana Debnéara vykonanim exekucie v predmetnej exekuénej veci na podklade
exekuéného titulu - rozsudku Okresného sudu Zvolen ¢.k. 12C 27/2013 zo dria 24.05.2013, ktory
nadobudol pravoplatnost’ drfia 28.06.2013 a vykonatelnost dfia 02.07.2013.

2. Diia 28.03.2017 bol sudu doru€eny podnet sudneho exekutora na zastavenie exekucie podla § 57
ods. 1 pism. c), ku ktorému bol priloZzeny navrh opravneného na zastavenie exekucie zo diia 19.12.2016.

3. Podla ustanovenia § 57 ods. 1 pism. c) Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak zastavenie
exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

4. Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi na navrh alebo aj bez navrhu.

5. S poukazom na citované ustanovenie zakona a na skuto¢nost, Ze opravneny vyuzil svoje dispozi¢né
pravo a sdm navrhol zastavenie prebiehajlucej exekucie, rozhodol sud o zastaveni exekucie.

6. Podla ust. § 196 Exekucného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu. Ak je exekutor platitelom
dane z pridanej hodnoty podfa osobitného zakona, 17bb) zvySuje sa jeho odmena o dari z pridanej
hodnoty.

7. Podla ust. § 197 Exekuéného poriadku, naklady podla § 196 uhradza povinny.
8. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

9. Podla ust. § 203 ods. 1 Exekuéného poriadku, ak déjde k zastaveniu exekulcie zavinenim
opravneného, sud mu méze ulozit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.



10. Podla § 203 ods. 2, prva veta Exekuéného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok
povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny.

11.  Nakolko sudny exekutor dfia 15.11.2013 dorucil sudu navrh oprdvneného na zastavenie exekucie,
ktorym Ziadal zastavit exekuciu, sud rozhodol o navrhu na zastavenie v sulade s ustanovenim § 57
ods.1 pism. c).

12. Podla § 262 ods. 1 Zakona €. 160/2015 Z.z Civilného sporového poriadku (dalej len CSP) o naroku
na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie nekongi.

13. Podla § 262 ods. 2 CSP o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda vy$3i sudny Uradnik.

14. O odmene sudneho exekutora, nahrade hotovych vydavkov a nahrade za stratu €asu (trovach
exekucie) rozhodol sud tak, Zze priznal sudnemu exekutorovi narok na nahradu trov exekucie vodi
opravnenému s poukazom na ust. § 203 ods. 2 Exeku€ného poriadku, pri¢om o ich vySke rozhodne
samostatnym uznesenim vy33i sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na tunajSom sude, a
to pisomne v troch vyhotoveniach (§ 362 CSP).

Proti rozhodnutiam podla § 57 ods. 1 pism. a/, b/ f/ az h/, k/ a I/ je pripustné odvolanie (§ 58 ods. 5 EP).

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



