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Identifikané Cislo sudneho spisu: 1318207284

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 06. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Viadislav Biras, PhD.
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Uznesenie

riesny sud Bratislava Ill v spore Zalobkyne: Intrum Slovakia s.r.o0., so sidlom v Bratislave, Mytna 48,
ICO: 35 831 154, zastupenej JUDr. Janom Soltésom, advokatom v Bratislave, Mytna 48, proti Zalovane;:
R. E., narodena 9. oktébra XXXX, trvalym pobytom v F.-W. Y., o zaplatenie 3 420,48 eur s prisluSsenstvom,
takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.
Zalovanej nahradu trov konania nepriznava.

Zalobkyni v racia sudny poplatok v sume 198,30 eur, ktory jej bude vrateny prostrednictvom
prevadzkovatela centralneho systému evidencie poplatkov Slovenskej posty, a.s., so sidlom v Banske;j
Bystrici, Partizanska cesta 9, ICO: 36 631 124, a to do 30 dni odo dfa dorugenia odpisu tohto
pravoplatného uznesenia.

odovodnenie:

1. Pravna predchodkyria Zalobkyne V8eobecna Uverova banka, a.s., so sidlom v Bratislave, Mlynské nivy
1,1C0: 31 320 155 (a nasledne Zalobkyria po pripusteni zmeny subjektov na strane Zalobcu uznesenim z
19. juna 2020 €. k. 11Csp/61/2018-77) sa Zalobou podanou Okresnému sudu Bratislava Il 28. novembra
2018 domahala, aby sud ulozil Zalovanej povinnost zaplatit' jej sumu 3 420,48 eur s urokom z omeskania
vo vyske 5,05 % ro¢ne zo sumy 3 420,48 eur od 5. marca 2016 do zaplatenia z titulu nevratenych

finanénych prostriedkov poskytnutych na zaklade zmluvy o poskytnuti najlahSej p6zic¢ky zo 17. jula 2015
€. 7152543.

2. Zalobkyfia podanim doruéenym stdu 15. juna 2022 vzala svoju Zalobu v celom rozsahu spat v
nadvaznosti na skutoénost, Ze na majetok Zzalovanej bol eSte pred podanim Zaloby vyhlaseny konkurz
uznesenim Okresného sudu Bratislava | z 9. decembra 2013 sp. zn. 6K/72/2013. Navrhla, aby sud
konanie zastavil.

3.1. Podla § 144 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) Zalobca mézZe vziat Zalobu spéat.

3.2. Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

3.3. Podlfa § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

4. So zretelom na dispozitivny ukon Zalobkyne, ktorym svoju Zalobu vzala v celom rozsahu spéat, sud
podla citovanych zakonnych ustanoveni konanie zastavil. Sud s odkazom na zasadu hospodarnosti
konania (€l. 17 CSP) nevyzyval Zalovanu na vyjadrenie suhlasu so spatvzatim Zaloby, pretoze v
predmetnom konani eSte nebolo zaCaté predbezné prejednanie sporu alebo pojednavanie, a tak aj jej
pripadny nesuhlas by podla § 146 ods. 1 CSP nebol G¢&inny.



5. O trovach konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 CSP v spojeni s § 256 ods. 1 CSP. V rozhodovanom
spore vznikol Zalovanej narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu, pretoze Zalobkyna procesne
zavinila, Zze konanie sa muselo zastavit, kedze zalobu vzala spat na zaklade vlastného rozhodnutia v
spore dalej nepokraCovat, a to s ohladom na otazku existencie pasivnej vecnej legitimacie Zalovanej
v konani, na majetok ktorej bol vyhlaseny konkurz ete pred podanim tejto Zzaloby. Sud teda nemal
preukazanu nijaku skuto€nost, ktora by nasved€ovala tomu, Ze Zaloba bola vzata spat kvéli spravaniu
alebo konaniu zalovanej, v désledku ktorého by sa po jej podani stala bezdévodnou. Sud v8ak v sulade
so zasadou procesnej ekondmie v zmysle ¢l. 17 CSP nahradu trov konania Zalovanej nepriznal (R
72/2018), pretoZe z obsahu spisu vyplyva, Ze jej v tomto konani Ziadne trovy sudneho konania ani
pravneho zastupenia nevznikli.

6.1. O vrateni sudnych poplatkov sud rozhodol podfla § 11 ods. 3 prvej vety a ods. 4 zakona €. 71/1992
Z. z. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,zakon €. 71/1992 Zb.“), v zmysle ktorych poplatok splatny podanim Zaloby sa vrati, ak sa konanie
zastavilo, ak sa Zaloba odmietla alebo vzala spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, ¢i bol
vydany platobny rozkaz; poplatok alebo jeho Cast’ (preplatok) sa vracia krateny o 1 %, najmenej vSak
6,70 eura.

6.2. Zalobkyria vzala svoju Zalobu v celom rozsahu spét pred prvym pojednavanim vo veci samej, preto
jej vznikol narok na vratenie sudneho poplatku za Zalobu, ktory zaplatila v sume 205 eur, krateného
0 6,70 eur, teda celkom v sume 198,30 eur. Krateny sudny poplatok jej bude vrateny prostrednictvom
prevadzkovatela systému evidencie poplatkov, a to Slovenskej posty, a.s., najneskér do 30 dni odo dha
dorucenia odpisu tohto pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku (porov. § 11 ods. 6 pism. b/ zakona
€. 71/1992 Zb.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu do vyroku o zastaveni konania a vyroku naroku na nahradu trov konania mozno
podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresny sud Bratislava Ill. Odvolanie mbéze podat
strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (1. j. ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €o sa nim sleduje, podpis a spisova znacka) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Proti tomuto uzneseniu do vyroku o vrateni sidneho poplatku odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2
v spojeni s § 357 a contrario CSP).



