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Uznesenie

Okresny sud KosSice | v pravnom spore Zalobcu K.. Y. Y., W.. XX. X.XXXX, F. U. X, V., zastupenym JUDr.
Marcelom Dolobagom, advokatom, so sidlom Zizkova 39, Kosice proti Zalovanému Slovenska obchodna
indpekcia, Ustredny indpektorat Slovenskej obchodnej indpekcie, so sidlom Prievozska 32, Bratislava,
v konani o neplatnost okamzitého skoncenia Stathozamestnaneckého pomeru takto

rozhodol:

Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania vo vy$ke 927,05 eur, pozostavajlice z trov
pravneho zastupenia, vo vySke 927,05 eur na ucet pravneho zastupcu zalobcu v lehote 3 dni od
pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou sudu dfia domahal urenia neplatnosti okamzitého skonéenia
Statnozamestnaneckého pomeru.. Zaroven Ziadal priznat nahradu trov konania.

2. Okresny sud KoSice | rozsudkom sp. zn. 17Cpr/2/2012 zo dfia 11.10.2016 rozhodol, tak, Ze okamzité
skoné&enie Statnozamestnaneckého pomeru zo dia 26.3.2012 &. 580/51/2012 dané Zalobcom zo strany
Zalovaného, je neplatné.Zaroven vo vyroku rozhodnutia priznal Zalobcovi nahradu trov konania vo
vySke 100 %. Tymto rozsudkom sud rozhodol o naroku na nahradu trov konania. Predmetny rozsudok
nadobudlo pravoplatnost dria 28.12.2016.

1. Podla ust. § 251 Civilného sporového poriadku trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené a
ucelne vynalozené vydavky, ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatfiovanim alebo branenim prava.

2. Podla ust. § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

3. Podrla ust. § 255 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak mala strana vo veci Uspech len ¢iastocny,
sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov
konania pravo.

4. Podla ust. § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

5. Podla ust. § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud
prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.

6. V tomto sporovom konani sud Zalobcovi ako strane konania, ktorej priznal nahradu trov konania v
rozsahu 100 % v zmysle ust. § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku s tym, Ze o ich vySke sud
rozhodne samostatnym uznesenim.



7. Podla ust. § 9 ods. 1 vyhlasky €. 655/2004 Z. z. o odmenach a ndhradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb zakladna sadzba tarifnej odmeny sa stanovi podla tarifnej hodnoty veci alebo druhu
veci, alebo prava a podla poctu ukonov pravnej sluzby, ktoré advokat vo veci vykonal, ak tato vyhlaska
neustanovuje inak.

8. Podla ust. § 11 ods. 1 pism. a) zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej sluzby je
jedna trinastina vypoctového zakladu, ak nie je mozné vyjadrit hodnotu veci alebo prava v peniazoch,
alebo ju mozno zistit' len s nepomernymi tazkostami.

9. Podfa ust. § 13a ods. 1 citovanej vyhlasky odmena vo vy8ke zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri
za tieto Ukony pravnej sluzby:

a) prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom,

b) dalSia porada alebo rokovanie s klientom za kazdu skon¢enu hodinu,

¢) pisomné podanie na sud alebo iny organ alebo protistrane tykajuce sa veci samej,

d) uc€ast na konani pred sudom alebo inym organom a na konani o zmieri, a to za kazdé zacaté dve
hodiny bez ohladu na pocet tychto za sebou nadvazujucich ukonov vykonanych po&as dvoch hodin;
ak ukon alebo na seba nadvazujuce ukony trvaju viac ako Styri hodiny, patri odmena za kazdé dve
skon&ené hodiny,

€) vypracovanie pravneho rozboru veci,

f) rokovanie s protistranou, a to za kazdu skon&enu hodinu,

g) navrh na predbezné opatrenie, ak k nemu déjde pred za€atim konania, odvolanie proti takémuto
rozhodnutiu o predbeznom opatreni, navrh na obnovu konania, odvolanie, dovolanie, navrh na podanie
mimoriadneho dovolania,

h) vypracovanie listiny o pravnom ukone alebo jej podstatné prepracovanie.

10. Podfa ust. § 13a ods. 4 citovanej vyhlaSky za zastupenie na pojednavani, pri ktorom doslo iba k
vyhlaseniu rozhodnutia, patri odmena vo vyske jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny.

11. Podla ust. § 15 pism. a) citovanej vyhlasky advokat ma popri naroku na odmenu aj narok na ndhradu
hotovych vydavkov G&elne a preukazatelne vynalozenych v suvislosti s poskytovanim pravnych sluzieb,
najma na sudne poplatky a iné poplatky, cestovné a telekomunika¢né vydavky a vydavky za znalecké
posudky, preklady a odpisy.

12. Podla ust. § 17 ods. 1 citovanej vyhlasky, pri ukonoch pravnej sluzby vykonavanych v mieste, ktoré
nie je sidlom advokata, za &as straveny cestou do tohto miesta a spat’ patri advokatovi nahrada za stratu
Casu vo vySke jednej Sestdesiatiny vypocétového zakladu za kazdu aj za¢atu polhodinu.

13. Zalobcovi vznikli v tomto konani trovy spojené s pravnym zastipenim advokatom JUDr. Marcelom
Doloba&om, ktory podanim doru€enym sudu dfia 20.1.2015 predlozZil sudu vy¢€islenie trov pravneho
zastupenia, ktorého sucastou je aj vyCislenie trov pravneho zastupenia advokata JUDr. Martina Polaka.
V predmetnom podani si vyucétoval trovy pravneho zastupenia celkovou sumou 994,93 eur. Trovy si
uplatnil za 14 ukony pravnej sluzby v roku 2012-2015 nasledovne:

Realizované ukony na prvom stupni JUDr. Martinom Polakom:

- prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom - odmena vo vyske 58,69 eur + rezijny
pausal za rok 2012 po 7,63 eur,

- podanie Zaloby - odmena vo vyske 58,69 eur + rezijny pausal za rok 2012 po 7,63 eur,

- U€ast na pojednavani dia 4.12.2012 - odmena vo vyske 58,69 eur + reZijny pausal za rok 2012 po
7,63 eur,

- U€ast' na pojednavani dia 19.2.2013 - odmena vo vyske 60,07 eur + reZijny pausal za rok 2013 po
7,81 eur,



- U€ast na pojednavani dia 16.5.2013 - odmena vo vySke 60,07 eur + rezijny pausal za rok 2013 po
7,81 eur,

- prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom zo dfia 12.11.2013 - odmena vo vyske
60,07 eur + rezijny pausal za rok 2013 po 7,81 eur,

- vyjadrenie zalobcu zo drfia 13.11.2013 - odmena vo vyske 60,07 eur + rezijny pausal za rok 2013 po
7,81 eur,

- vyjadrenie Zalobcu zo diia 4.3.2014- odmena vo vyske 61,85 eur + rezijny pausal za rok 2014 po 8,04
eur,

- UCast na pojednavani dnia 8.4.2014 - odmena vo vyske 61,85 eur + rezijny pausal za rok 2014 po
8,04 eur,

- vyjadrenie Zalobcu zo dna 25.6.2014 - odmena vo vySke 61,85 eur + reZijny pausal za rok 2014 po
8,04 eur,

- UCast na pojednavani dia 15.7.2014 - odmena vo vySke 61,85 eur + rezijny pausal za rok 2014 po
8,04 eur,

- U€ast na pojednavani dia 16.9.2014 - odmena vo vySke 61,85 eur + rezijny pausal za rok 2014 po
8,04 eur.

Realizované ukony v odvolacom konani JUDr. Marcelom Dolobacom:

- prevzatie a priprava zastupenia - odmena vo vyske 64,53 eur + rezijny pausal za rok 2015 po 8,39
eur + 14,58 eur DPH,

podanie odvolania dfia 7.1.2015 - odmena vo vySke 64,53 eur + rezijny pausal za rok 2015 po 8,39 eur
+ 14,58 eur DPH.

14. Na zaklade citovanej pravnej Upravy a obsahu sudneho spisu sud priznal Zalobcovi nahradu trov
pravneho zastupenia za 13 ukony pravnej sluzby, spolu vo vySke 927,05 eur.

15. Sud Zalobcovi nepriznal odmenu za ukon pravnej sluzby: ,,prevzatie a priprava zastupenia vratane
prvej porady s klientom zo dfia 12.11.2013" nakolko predmetny ukon pravnej sluzby sud uznal pravnemu
z&stupcovi Zzalobcu ako ukon zo dfia 4.5.2012. Sud nepovazoval za u¢elné priznat uvedeny pravny ukon
pravnemu zastupcovi zalobcu dvakrat.

16. Nakolko sud rozsudkom vydanym pod sp. zn 17Cpr/2/2012 zo dha 11.10.2016, priznal Zalobcovi
nahradu trov konania v rozsahu 100 %, sud Zalobcovi priznal nahradu trov pravneho zastipenia vo
vysSke 927,05 eur.

17. Trovy konania vynalozené Zalobcom v tomto sporovom konani tak predstavuju spolu sumu 927,05
eur, ktora pozostava z trov pravneho zastupenia vo vySke 927,05 eur (podla ustanoveni § 10 ods. 1,
§ 11 ods. 1, § 13a ods. 1 a 4, § 15, § 17 vyhladky Ministerstva spravodlivosti SR &. 655/2004 Z.z. o
odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v plathom zneni).

18. KedZe Zalobcu, ktory bol v konani UspeSny a bola mu preto priznana nahrada jeho trov, v konani
zastupoval advokat, je Zalovany, ktorému bola uloZena ich nahrada, povinny zaplatit ju podla ust. § 263
ods. 1 CSP advokatovi.

19. S prihliadnutim na uvedené skuto€nosti a citované zakonné ustanovenia sud rozhodol o trovach
konania tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost do 15 dni odo dria jeho doruc€enia na Okresny sud KoSice
| v zmysle ust. § 242 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost (ust. § 239 ods. 1 Civilného sporového poriadku).

Staznost moéze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané ( ust. § 240 Civilného sporového
poriadku).

V staznosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha ( ust. § 243
Civilného sporového poriadku).

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdze staZovatel rozS$irit' len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti ( ust. § 244 Civilného sporového poriadku).

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné ( ust. § 245 Civilného sporového poriadku).



