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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudcom JUDr. Lubicou Chmelanovou v spore zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o0.,
so sidlom Pajstunska 5, Bratislava, ICO: 35 724 803, zastipeného: TOMAS KUSNIR, s.r.o., so sidlom
Pajstunska 5, Bratislava, ICO: 36 613 843 proti zalovanym: 1/ N. B., narodeny XX.X.XXXX, zomrely
dna XX.X.XXXX, naposledy bytom B. B. XXX/X, 2/ N. B., narodeny XX.X.XXXX, bytom B. B. XXX/X, o
zaplatenie 635,45 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie voci zalovanému v 1.rade N.B. zastavuje.

Il. Zalovany v 2. rade N. B. je povinny zaplatit Zalobcovi 635,45 eur spolu s Urokom z omeskania vo
vyske 5,05% ro¢ne zo sumy 65,14 eur od 19.08.2015 do zaplatenia, zo sumy 260,71 eur od 19.09.2015
do zaplatenia, zo sumy 65,14 eur od 20.10.2015 do zaplatenia, zo sumy 132,82 eur od 19.11.2015 do
zaplatenia, zo sumy 100,14 eur od 19.12.2015 do zaplatenia a zo sumy 11,50 eur od 19.01.2016 do
zaplatenia, vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

1. Zalobca ma proti zalovanému v 2. rade N. B. narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou podanou diia 20.8.2018 na Okresnom sude Banska Bystrica Ziadal zaviazat pévodnu
Zalovanu G. B., narodenu XX.XX.XXXX, zomrelu dfia XX.XX.XXXX, naposledy bytom B., B. XXX/X,
na zaplatenie 635,45 eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,05% ro¢ne zo sumy 65,14 eur od
19.9.2015 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 5,05% ro&ne zo sumy 65,14 eur od 20.10.2015
do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vySke 5,05% ro¢ne zo sumy 132,82 eur od 19.11.2015
do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vySke 5,05% ro¢ne zo sumy100,14 eur od 19.12.2015 do
zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 5,05% ro¢ne zo sumy 11,50 eur od 19.1.2016 do zaplatenia,
s urokom z omeskania vo vyske 5,05% ro¢ne zo sumy 38,69 eur od 20.10.2015 do zaplatenia, s irokom z
omeskania vo vyske 5,05% ro¢ne zo sumy 38,69 eur od 19.11.2015 do zaplatenia, s urokom z omeskania
vo vyske 5,05% ro¢ne zo sumy 38,69 eur od 19.12.2015 do zaplatenia, s irokom z omeSkania vo vySke
5,05% ro¢ne zo sumy 38,69 eur od 19.1.2016 do zaplatenia, a nahradit mu trovy konania. Zalobca
pbévodne Ziadal zaviazat' podvodnu Zalovanu aj na zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 360,00 eur, vo
vztahu ku ktorému naroku vzhfadom na podanie Zalobcu (spatvzatie Zaloby s€asti o zaplatenie 360,00
eur) sa upominacie konanie v zmysle § 8 ods. 1 veta druha zakona ¢&. 307/2016 Z.z. o upominacom
konani v tejto Casti zastavilo.

2. Zalobca v zalobe uviedol, Ze Zmluvou o postupeni pohl’adévpk zo dfia 21.6.2017 postupil postupca
Slovak Telekom, a. s., so sidlom Karadzi¢ova 10, Bratislava, ICO: 35 763 469 na zalobcu pohladavku
voci pévodnej Zalovanej. Pbvodna Zalovana G. B. uzavrela s postupcom dia 23.4.2012, 26.3.2013



a dfa 20.4.2015 Zmluvy €. 1208654401, predmetom ktorej bolo poskytovanie telekomunikaénych
sluzieb. Na zaklade zmluvy postupca poskytol( pdvodnej) Zalovanej telekomunikaéné sluzby za
podmienok stanovenych v zmluve a vo V8eobecnych obchodnych podmienkach. (pévodna) Zzalovana
sa zaviazala zaplatit za poskytnuté telekomunika&né sluzby cenu stanovenu v zmluve a v Cenniku.
Predmetom konania je suhrnna suma 635,45 eur fakturovana faktirami €. VS 9776973589, 0777921591,
1778867093, 3779814225, 5780722861, 1781633180, 1787171873. Zalobca si uplatnil Grok z
omeskania podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika. Vec bola postiupena tunajSiemu sudu dna
24.1.2019.

3. Zalobca na Okresnom stide Banskéa Bystrica podal dria 20.8.2018 v tejto veci Zalobu proti Zalovane;:
G. B., narodena XX.XX.XXXX. Po¢&as konania pévodne Zalovana G. B. zomrela, a to dfia XX XX.XXXX.

4. Uznesenim &.k. 4Csp/6/2019-135 zo dfia 6.3.2019 tunajsi sud konanie prerusil do pravoplatného
skoné&enia konania vedeného na Okresnom sude Prievidza pod sp.z. 7D/131/2018 (t.j. dedi¢ského
konania po nebohej porucitelke G. B.). Uznesenim &.k. 4Csp/6/2019-136 zo dfia 6.3.2019 tunajsi sud
rozhodol, Ze v konani pokraCuje s: 1/ N. B., nar. XX.X.XXXX, bytom B., B. XXX/X a 2/ N. B., nar.
19.4.1983, bytom X, B. XXX/X ako Zalovanymi v tomto konani. Uznesenim &.k. 4Csp/6/2019-282 zo dia
24 .5.2022 tunajsi sud rozhodol o pokragovani v konani (po pravoplathom skon&eni dedi¢ského konania).

5. Zalovanému v 1. rade N. B. i zalovanému v 2. rade N. B. bola dorugena Zaloba s prilohami, prisluné
poucenie, do vlastnych ruk. Ani jeden zo Zalovanych sa k Zalobe nevyjadril.

6. PoCas konania zomrel aj zalovany v 1. rade N. B., a to dfa 15.6.2022. S prihliadnutim na nizSie
uvedeny vysledok dedi¢ského konania po nebohej G. B. vo veci sp.zn. 7D/131/2018 tunajSieho sudu
(prechod predmetného dlhu na Zalovaného v 2. rade) sud konanie v sulade s § 63 ods. 1 CSP vodi
Zalovanému v 1. rade zastavil.

7. Zalovany v 2. rade N. B. sa na pojednavanie nedostavil, predvolanie mal dorugené, z netcasti na
pojednavani sa neospravedInil a nepoziadal o odro¢enie pojednavania. Sud rozhodol, Ze pojednavanie
sa bude konat’ v jeho nepritomnosti. Sud pojednaval aj v nepritomnosti zastupcu Zalobcu a Zalobcu,
ktori svoju nepritomnost’ na pojednavani neospravedinili a nepoziadali o odro€enie pojednavania.

8. Sud vo veci vykonal dokazovanie listinami - Dodatkom k Zmluve o poskytovani verejnych sluzieb
zo diia 23.4.2012, Zmluvou o poskytovani sluzby ,Cesky Bali¢ek* zo dfia 26.3.2013, Zmluvou
0 poskytovani verejnych sluzieb - balik sluzieb zo dfia 20.4.2015, VSeobecnymi podmienkami pre
poskytovanie verejnych sluzieb prostrednictvom mobilnej siete spolo¢nosti Slovak Telekom, a.s.,
fakturami €. VS 9776973589, 0777921591, 1778867093, 3779814225, 5780722861, 1781633180,
1787171873, Zmluvou o postupeni pohfadavok zo dfia 21.6.2017, Dodatkom &. 1 a prilohami k nej,
Oznamenim o postupeni pohladavky zo dia 29.9.2017, pokusom o zmier, poStovym podacim harkom,
Cennikom pre poskytovanie sluzieb predchodcu Zalobcu platnym od 1.8.2015, vypisom z OR tykajucim
sa zalobcu, obsahom spisu sp.zn. 7D/131/2018 tunajSieho sudu, na z&klade ¢oho zistil tento skutkovy
stav:

9. Dia 21.6.2017 bola uzatvorena medzi postupcom Slovak Telekom, a. s., so sidlom Bajkalska 28,
Bratislava, ICO: 35 763 469 a postupnikom - Zalobcom Zmluva o postupeni pohladavok, predmetom
ktorej bolo postupenie pohladavok postupcu, ktorych zoznam tvori prilohu &. 1 tejto zmluvy. S
postupovanymi pohfadavkami prechadza na postupnika aj ich prisluSenstvo a vSetky prava s nimi
spojené. Dodatkom €. 1 k tejto zmluve zo dfia 11.9.2017 bol zmeneny ¢&lanok IX. ods. 7 Zmluvy tak,
Ze tato zmluva nadobuda platnost’ a ucinnost dfiom podpisu oboma Zmluvnymi stranami a u¢innost ku
dniu 13.9.2017, ktory je zéroven aj Datumom ucinnosti postupenia. V Prilohach k zmluve je evidovana
aj predmetna pohfadavka s ref. Cislom 1208654401 a v starom systéme s rovnakym s cislom a
VS zodpovedajucich VS predmetnych faktur, fakturovanym sumam a suvisiaca s osobou dIZnika
- predchodcu Zalovanej. Postupenie pohfadavky bolo pévodnej Zalovanej ozndmené Oznamenim
0 postupeni pohladavky zo dnha 29.9.2017. V oznameni su uvedené vSetky predmetné Zalované
faktury (vratane fakturovanej zmluvnej pokuty( celkom vo vySke 1.040,20 eur. Pévodna Zalovana bola
upovedomena no moznosti Uhrady novému veritelovi do 5 dni od prijatia oznamenia.



10. Diia 23.4.2012 predchodca Zalobcu Slovak Telekom, a. s. uzatvoril s predchodcom Zalovanych G. B.
identifikovanou rodnym ¢&islom a adresou bydliska Dodatok k Zmluve o poskytovani verejnych sluzieb,
predmetom ktorej bol najom koncového zariadenia Magio Set Magio Box s HDD - prenajom s dobou
trvania najmu na dobu neurgitu. Podla doloZenej Zmluvy o poskytovani sluzby ,Cesky Bali¢ek” zo dia
26.3.2013 bola tato uzatvorena medzi poskytovatelom Slovak Telekom, a.s. a u€astnikom - fyzickou
osobou nepodnikatefom - JE. predchodcom Zalovanych, ktora je identifikovana svojim rodnym &islom,
adresou bydliska. Predmetom zmluvy bolo aktivovanie sluzieb Prémiovy bali¢ek - Cesky, teda zavézok
poskytovatela zriadit’ a poskytovat v zmluve uvedenu sluzbu a zavazok zakaznika platit’ riadne a v&as
cenu za zriadenie a poskytovanie sluzieb. Podfa doloZenej Zmluvy o poskytovani verejnych sluZieb -
balik sluzieb zo dna 20.4.2015 bola tato zmluva uzatvorena medzi poskytovatelom Slovak Telekom,
a.s. a ucastnikom - fyzickou osobou nepodnikatelom - XX.X.XXXX, predchodcom Zalovanych, ktora
je identifikovana svojim rodnym ¢&islom, €. OP, adresou bydliska. Predmetom zmluvy bolo aktivovanie
sluZieb Balik 3P akcia: INT+TV+TP Domacnosti, teda zavazok poskytovatela zriadit a poskytovat' v
zmluve uvedenu sluzbu a zavazok zakaznika platit riadne a v€as cenu za zriadenie a poskytovanie
sluZieb, s dobou viazanosti 24 mesiacov.

11. Fakturou €. VS 9776973589 bola fakturovana predchodkyni Zalovanych (pévodnej Zalovanej) suma
70,13 eur za mesacCné poplatky, za iné poplatky a sluzby za obdobie od 1.7.2015 do 31.7.2015,
faktura bola splatna 18.8.2015. Z tejto faktury si Zalobca uplatfiuje len sumu 65,14 eur. Fakturou ¢&.
VS 0777921591 bola fakturovana povodnej zalovanej suma 265,70 eur za mesacné poplatky, za iné
poplatky a sluzby za obdobie od 1.8.2015 do 31.8.2015, faktura bola splatna 18.9.2015. Z tejto faktury si
Zalobca uplatfiuje len sumu 260,71 eur. Tato faktira obsahuje Upomienku s pripomenutim, Ze k datumu
vyhotovenia tejto faktury predchodca Zalobcu eviduje diznu Ciastku po lehote splatnosti celkom v sume
85,13 eur a poziadal pévodnu Zalovanu o jej uhradu do 12.9.2015. Faktdrou &. VS 1778867093 bola
fakturovana pbvodnej zalovanej suma 70,13 eur za mesacné poplatky, za iné poplatky a sluzby za
obdobie od 1.9.2015 do 30.9.2015, faktura bola splatna 19.10.2015. Z tejto faktury si Zalobca uplatriuje
len sumu 65,14 eur. Tato faktura obsahuje Upomienku s pripomenutim, Ze k datumu vyhotovenia tejto
faktury predchodca Zalobcu eviduje diznu ¢€iastku po lehote splatnosti celkom v sume 335,83 eur a
poziadal pévodnu Zalovanu o jej uhradu do 12.10.2015. Faktuarou €. VS 3779814225 bola fakturovana
pbvodnej Zzalovanej suma 157,61 eur za mesacné poplatky, za iné poplatky a sluzby za obdobie
od 1.10.2015 do 31.10.2015, faktura bola splatna 18.11.2015. Z tejto faktury si Zalobca uplatfiuje len
sumu 132,82 eur. Tato faktura obsahuje Upomienku s pripomenutim, Ze k datumu vyhotovenia tejto
faktury predchodca Zalobcu eviduje diznu €iastku po lehote splatnosti celkom v sume 405,96 eur a
poziadal pévodnu Zalovanu o jej uhradu do 12.11.2015. Fakturou &. VS 5780722861 bola fakturovana
pbvodnej Zalovanej suma 105,13 eur za mesacné poplatky, za iné poplatky a sluzby za obdobie od
1.11.2015 do 30.11.2015, faktdra bola splatna 18.12.2015. Z tejto faktury si Zalobca uplatriuje len sumu
100,14 eur. Tato faktura obsahuje Upomienku s pripomenutim, Ze k ddtumu vyhotovenia tejto faktury
predchodca Zalobcu eviduje diznu Ciastku po lehote splatnosti celkom v sume 563,57 eur a poziadal
pbvodnu Zalovanu o jej uhradu do 12.12.2015. Faktarou &. VS 1781633180 bola fakturovana povodne;j
Zalovanej suma 11,50 eur za mesacné poplatky, za iné poplatky a sluzby za obdobie od 1.12.2015 do
31.12.2015, faktura bola splatna 18.1.2016. Tato faktira obsahuje Upomienku s pripomenutim, ze k
datumu vyhotovenia tejto faktury predchodca Zalobcu eviduje diZznu Eiastku po lehote splatnosti celkom
v sume 668,70 eur a poziadal pévodnu Zalovanu o jej uhradu do 12.1.2016. Sucasne jej pripomenul
povinnost’ uhradit do lehoty splatnosti touto faktdrou fakturovanu sumu. Faktarou &. VS 1787171873
bola fakturovana pévodnej Zzalovanej suma 360,00 eur za zmluvnu pokutu, ktora nie je predmetnom
tohto konania.

12. Pokusom o zmier zo dfia 19.7.2018 vyzval zalobca pévodnu Zalovanu na zaplatenie diZznej sumy
1.170,66 eur do 26.7.2018, o €¢om svedCi postovy podaci harok s adresatom - povodnou Zalovanou zo
dna 20.7.2018.

13. Z obsahu tohto i pripojeného spisu sp. zn. 7D/131/2018 tunajSieho sudu bolo zistené, Ze diznik z
predmetnych Zmluv o poskytovani verejnych sluzieb zo dfia 23.4.2012, 26.3.2013, XX.X.XXXX, G. B.
narodena XX.XX.XXXX zomrela diia XX.XX.XXXX, €o vyplyva z ozndmenia o jej umrti. Zomrela ako
vydata. Jej pozostalym manzelom bol v €ase jej smrti N. B., nar. XX.X.XXXX ako dedi€ v prvej zakonnej
deditskej skupine (Zalovany v 1. rade). Dal$im deditom v tejto skupine je N. B., nar. XX.X.XXXX,
syn porugitelky (Zalovany v 2. rade). Zalobca podanim doruenym sudnemu komisarovi dia 1.4.2019
podal prihlaSku do dedi€ského konania v suvislosti so Zmluvou o poskytovani verejnych sluzieb zo



dfia 20.4.2015 uzatvorenej s porucitefkou s poukazom na Zmluvu o postupeni pohladavok zo dna
21.6.2017 s vySkou neuhradenej pohladavky v sume 1.040,20 eur. Z uznesenia tunajSieho sudu ¢€.k.
7D/131/2018-81 zo diia 29.3.2022 vyplyva, Ze porulitelka G. B. zomrela bez zanechania zavetu.
VSeobecna hodnota majetku poruditelky bola uréena vo vyske 19.919,88 eur, vySka dlhov porucitelky
vo vysSke 10.637,58 eur a Cista hodnota dedi€stva vo vyske 9.282,23 eur. Dlh porucitelky okrem inych
tvori aj predmetna pohladavka ¢o do druhu, zakladu, uréena po schvaleni dohody o vyporiadani BSM
vo vySke jednej polovice z 1.040,20 eur, t.j. v sume 520,10 eur. Dedicia v dedi¢skom konani uzatvorili o
vyporiadani dedi¢stva dohodu dediCov, podla ktorej nehnutelnosti v k.U. B. zapisané na LV &. XXX a LV
€. XXXX v podiele X/X, v hodnote XX. XXX eur a hnutelnosti - finanéné prostriedky vo vyske 19,88 eur
s prislusenstvom nadobudol E., nar. XX.X.XXXX (Zalovany v 2. rade) v celosti bez povinnosti vyplaty.
Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 29.3.2022.

14. Podla § 43 ods. 1 pismeno a) zakona &. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach podnik ma
pravo na uhradu za poskytnutu verejnu sluzbu.

15. Podla § 44 ods. 1 veta prva zdkona €. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikacidch zmluvou o
poskytovani verejnych sluzieb sa podnik zavazuje u€astnikovi zriadit' potrebné pripojenie k verejnej sieti
alebo poskytovat prisludné sluzby.

16. Podfa § 52 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

17. Po zhodnoteni vysledkov dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba Zalobcu voc€i pévodnej
Zalovanej G. B. bola dévodnéa v celom rozsahu. Dokazovanim - listinami bolo preukazané, ze pravny
predchodca Zalobcu pdvodnej Zalovanej poskytoval sluzby vymedzené v predmetnych zmluvach o
poskytovani verejnych sluzieb uzatvorenych dna 23.4.2012, 26.3.2013 a 20.4.2015 medzi pravnym
predchodcom Zalobcu a pdvodnou Zalovanou po€as Zalovaného fakturovaného obdobia (jul 2015
- december 2015), ktoré obdobie spada do trvajuceho zmluvného vztahu pravneho predchodcu
Zalobcu a pévodnou Zalovanou. Medzi pravnym predchodcom Zalobcu a pévodnou Zalovanou vznikol
zavazkovy vztah, na zaklade ktorého pravny predchodca Zalobcu spristupnil a poskytoval verejné
elektronické komunikacné sluzby pévodnej Zalovanej aj v obdobi od 1.7.2015 do 31.12.2015 a pbvodna
Zalovana mala povinnost uhradit dohodnutlu cenu za poskytované sluzby. Zavazkovy vztah medzi
pravnym predchodcom Zalobcu a pévodnou Zalovanou vznikol za U&innosti zakona €. 351/2011 Z.z. o
elektronickych komunikaciach. Vo veci nebolo sporné, Ze Zalovana si svoju povinnost platit’ za sluzby v
Zalovanej vyske 635,45 eur na zaklade vy3SSie uvedenych faktur nesplnila riadne a v€as. Narok Zalobcu
nie je preml¢any, ked Zaloba na sud bola podana dha 20.8.2018 a ked najskorSia Zalovana faktura
bola splatna dnia 18.8.2015, priCom deri 18.8.2018 pripadol na sobotu, a teda poslednym dfiom lehoty
pondelok diia 20.8.2018. Zaloba tak bola podana do uplynutia trojroénej premli¢acej doby. Zalobca
preukazal svoju aktivnu vecnu legitimaciu aj s poukazom na Zmluvu o postupeni pohfadavok uzatvorenu
medzi postupcom Slovak Telekom, a.s., ICO: 35 763 469 a postupnikom - Zalobcom dfia 21.6.2017 s
u€innostou ku driu 13.9.2017 ana § 43 ods. 13 zakona €. 351/2011 Z.z. o elektronickych komunikaciach.

18. V celom rozsahu bola dévodna aj zaloba Zalobcu na zaplatenie Uroku z omeskania. O tomto
naroku sud rozhodol podfa § 517 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika. P6vodna Zalovana bola v omeskani
so zaplatenim prisluSnych fakturovanych a uplatnenych sim odo dna nasledujuceho po splatnosti
jednotlivych faktur. Priznana vySka uroku z omeskania zodpoveda § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z.,
podla ktorého vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vySSia ako zakladna urokova
sadzba ECB platna k prvému diiu omesSkania s plnenim pefiazného dlhu, t.j. tu od prvého dia po
splatnosti tej ktorej predmetnej faktary. Zakladna urokova sadzba ECB bola od 10.9.2014 do 15.3.2016
vo vyske 0,05%.

19. KedZe pocas konania v tejto veci zomrela dlzni¢ka zo zmluvného zavazkového vztahu (JXsud vo
vztahu k Zalovanym v 1. a v 2. rade, resp. k Zalovanému v 2. rade, uplatneny narok zalobcu posudzoval
podla § 470 Obcianskeho zakonnika.



20. Podla § 470 ods. 1 Obcianskeho zakonnika dedi¢ zodpoveda do vySky ceny nadobudnutého
dediCstva za primerané naklady spojené s pohrebom poruditefa a za porucitelove dlhy, ktoré na neho
presli porucitelovou smrtou.

21. V konani nebolo sporné, Ze Zalovany v 2. rade je dedi€om zomrelej povodnej Zalovanej G. B.,
narodenej XX.XX.XXXX a zomrelej diia 14.10.2018, ktora za svojho Zivota ako ucastnik uzatvorila s
predchodcom Zalobcu (Slovak Telekom, a.s.) Zmluvy o poskytovani verejnych sluZieb, z ktorych zmlav
vznikol za jej Zivota dlh uplatneny Zalobcom v tomto spore a ktory existoval aj v ¢ase ku driu jej smrti.
Predchodca Zalobcu i Zalobca evidoval voéi povodnej Zalovanej splatna pohlfadavku uplatnenu v tomto
spore.

22. Ustanovenie § 470 Obc&ianskeho zakonnika upravuje prechod dlhov v suvislosti so smrtou nositela
prav a povinnosti. Predmetny dlh G. B. bol (takym) jej zavdzkom z predmetnych zmluv, ktory jej smrtou
nezanikol. Bol len samostatnym zavazkom (dlhom) pdvodnej Zalovanej, ktora uzatvarala predmetné
zmluvy sama. Tento zavazok (dlh) v dosledku jej smrti preSiel na jej dediCa - Zalovaného v 2. rade.
Zalovany v 2. rade bol spdsobily dedit a dedistvo neodmietol. Skutoénost, Ze skutoéne nadobudol
dedi¢stvo po zomrelej G. B.j, vyplyva z pravoplatného uznesenia tunajsieho sudu &.k. 7D/131/2018-81.
Zo zasady, Ze sa dedi¢stvo nadobuda poruditelovou smrtou (§ 460 Obcianskeho zakonnika) vyplyva, Ze
okamihom smrti porucitela vstupuje dedi€ na jeho miesto a stava sa subjektom vSetkych prav poruditela,
ako aj povinnosti, ktoré smrtou nezanikaju. Prava a povinnosti vyplyvajuce z predmetnych zmluv tak
prechadzaju na Zzalovaného v 2. rade v rovhakom rozsahu ako su dojednané v predmetnych zmluvéach.
Sud sa preto (tak ako je uvedené vySsSie) zaoberal nielen zdkladom, ale aj vy$kou uplatneného naroku, t.j.
¢i uplatneny narok Zalobcom je alebo nie je dovodny aj o do vy3ky. V suvislosti so schvalenim dohody o
vyporiadani BSM v predmetnom dedi¢skom konani sud uvadza, Ze vysporiadanie poruditelovych dlhov
(zavazkov) nie je zavazné pre veritelov porucitela, preto Zalovany v 2. rade je povinny tento dlh uhradit
v celosti.

23. Zodpovednost dedi¢ov za dihy poruditela je obmedzena ustanovenim § 470 Obcianskeho zakonnika
v tom zmysle, Ze dedi¢ zodpoveda za porucitelovi dlhy, ktoré na neho presli poruditefovou smrtou, a to
do vy3ky ceny nadobudnutého dedi¢stva. Vychadzajuc z ceny nadobudnutého dedigstva zalovanym v
2. rade ako jedinym dedi¢om v celosti (bez povinnosti vyplaty), sud v sulade s § 470 ods. 1 Ob¢&ianskeho
zakonnika rozhodol o povinnosti Zalovaného v 2. rade zaplatit' Zalovanu istinu s prisluSenstvom v celom
rozsahu.

24. KedZe v pripade pefiazného dlhu prechadza na dedi€ov aj zavazok porucitela zaplatit’' splatné uroky
z omeSkania, na ktoré vznikol veritelovi narok pocas Zivota porucitela, sud zaviazal Zalovaného v 2.
rade aj na zaplatenie Uroku z omeSkania. Sud dodava, Ze smrt dlznika a skuto&nost, Ze o majetku
diznika prebieha na sude dediCské konane, nema Ziadny vplyv na omeskanie s plnenim jeho dlhu.
Pravny nastupca - tu zalovany v 2. rade je povinny platit’ tieZ iroky z omeskania, a to aj za obdobie po
smrti dlznika. Uroky z omeskania za dobu po smrti diZnika uz nie st sankciou za omeskanie zomrelého
diZznika, ale za omeskanie dedi€a - tu Zalovaného v 2. rade s plnenim dlhu, ktory na neho preSiel.

25. Po zisteni, Ze narok Zalobcu je v tomto spore dévodny ¢o do zakladu i vySky, sud Zalobe vyhovel
v celom rozsahu.

26. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 CSP v spojitosti s § 255
ods. 1 CSP, podla ktorého sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.
KedZe Zalobca mal vo veci uspech v plnom rozsahu, sud mu priznal narok na nahradu trov konania proti
Zalovanému v 2. rade v plnom rozsahu, v rozsahu 100%. O vySke nahrady trov konania sud rozhodne
po pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doruc€enia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje.



V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu, zakona €. 233/1995
Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti.



