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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkyriou JUDr. Zuzanou Kotrikovou v pravnej veci zalobcu: EOS KSI Slovensko,
s.r.o., ICO: 35 724 803, so sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava, zastipeny TOMAS KUSNIR, s.r.0.,
ICO: 36 613 843, so sidlom so sidlom Pajstunska 5, 851 02 Bratislava proti zalovanému: G. N., narodeny
XXX XXXX, trvale bytom G. D. o zaplatenie 689,01 EUR s prisluSenstvom takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny Zalobcovi zaplatit sumu 70,08 EUR , spolu s irokom z omeskania vo vyske
8,75 % rocne zo sumy 70,08 EUR od 19.08.2012 do zaplatenia, v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

II. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

1. Zalovanému nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1.Pravny predchodca Zalobcu - spoloénost Consumer Finance Holding a.s., so sidlom v KeZmarku,
Hlavné namestie 12, sa zalobou, podanou proti Zalovanému domahal zaplatenia sumy 689,01 EUR s
prisludenstvom. Zalobu zdévodnil tym, Ze so Zalovanym uzavrel zmluvu o pdzicke &. 20181726 dfia
22.02.2012, na zaklade ktorej Zalovanému poskytol celkovi sumu pézicky 612,05 EUR. Zalovany sa
zaviazal splacat p6zi¢ku v 7 pravidelnych mesacénych splatkach po 84,12 EUR. Celkovo zalovany uhradil
na uvere sumu 61,22 EUR. Vzhladom k tomu, Ze Zalovany porusil svoju povinnost splacat poskytnutu
pbdzicku resp. jednotlivé povinné splatky riadne a v€as, listom zo dfa 24.07.2012 ( predZalobna
upomienka) ho vyzval k okamzitej Ghrade vSetkych splatok jednorazovo. Zalovany dizni sumu
doposial neuhradil. V priebehu konania doSlo k postupeniu pohladavky voci Zalovanému zo spolonosti
Consumer Finance Holding a.s. na Zalobcu, a to zmluvou o postupeni pohlfadavok zo dfia 1.10.2015.
Na navrh Zalobcu preto sud uznesenim zo dria 04.12.2015 &.k. 18C/238/2015- 22 rozhodol o pripusteni
zmeny ucastnikov konania na strane Zalobcu.

2.Sud vo veci rozhodol dfa 12.08.2016 rozsudkom ¢€.k. 18C/238/2015-60 tak, Ze Zalobu v celom rozsahu
zamietol z dévodu preml&ania a zalovanému nahradu trov konania nepriznal.

3.Proti rozsudku podal Zalobca odvolanie, o ktorom rozhodol Krajsky sud v Trenine uznesenim €.k.
6C0/578/2016-75 2 27.12.2016 tak, Ze rozsudok okresného sudu zrusil a vec mu vratil na dalSie konanie.
Uviedol, Ze je potrebné posudzovat zanik zavazku v dosledku premli&ania pri kazdej splatke jednotlivo, a
ak prvostupriovy sud posudzoval zaciatok plynutia preml€acej doby pri jednotlivych splatkach osobitne
a zaroven aj plynutie preml€acej doby vo vztahu k tzv. zosplatneniu nema to oporu v zakone. Preto je



potrebné posudzovat zaliatok plynutia premlacej doby pri jednotlivych splatkach do tzv. zosplatnenia
a preml€ania zvySku dlhu do splatnosti splatky v dosledku ktorej Zzalobca uplatnil pravo podla § 565
Obgianskeho zakonnika.

4. Podla ust. § 297 pism. b) Civilného sporového poriadku sud na prejednanie sporu nariadi
pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otdzku jednoduchého pravneho
posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie st sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje
1 000 eur. Podla vysSie citovaného ustanovenia sud nenariadil pojednavanie, miesto a ¢as verejného
vyhlasenia rozsudku oznamil sud na svojej Uradnej tabuli drfia 03.03.2017 ( €.1.77 spisu).

5.50d mal zisteny tento skutkovy stav:

Pravny predchodca Zalobcu spolo€nost Consumer Finance Holding, a.s. a Zalovany uzavreli dha
22.02.2012 zmluvu o péziCke Quatro, na zaklade ktorej bol Zalovanému na kupu pracky Fagor, ktorej
kupna cena bola 529,- EUR.Celkova suma p&zi¢ky bola dohodnuta v sume 588,84 EUR, celkova suma
pbzi¢ky bez poistenia v sume 550,83 EUR, vyska mesacnej splatky 78,69 EUR a vySka mesacnej splatky
s poistenim 84,12 EUR, bolo dojednanych 7 mesalnych splatok, roéna urokova sadzba 64,99 % ,
priemerna hodnota RPMN 41,82 %, RPMN 64,99 %, celkové naklady spotrebitefa 83,05 EUR, finanéné
plnenie uvedené v predmetnej zmluve bolo vo vyske 467,78 EUR, termin koneénej splatnosti 9/2012, bol
dojednany aj komplexny subor poistenia. Neoddelitelnou su¢astou zmluvy su Podmienky a VSeobecné
obchodné podmienky. Zalovany sa zaviazal diZzni sumu splacat v 7 mesaénych splatkach po 84,12
EUR. V bode 6.2 vdeobecnych podmienok splatky boli splatné k 20. driu v kalendarnom mesiaci, pokiafl
v splatkovom kalendari alebo v zmluve nie je uvedené inak. Z prehfadu o vykonanych platbach vyplyva,
Ze Zalovany Zalobcovi na uvere uhradil sumu 61,22 EUR. Vzhladom k tomu, Ze Zalovany sa dostal do
omeskania, pravny predchodca Zalobcu listom zo diia 24.07.2012 Zalovaného vyzval na zaplatenie dlhu
622,48 EUR jednorazovo do 3 dni od dorucenia tejto upomienky.

Pravny zastupca na pojednavani dfia 22.07.2016 vo svojom prednese zotrval na Zalobe v celom rozsahu.
Uviedol, Ze predmetom zmluvy o p&Zi¢ke bolo zakupenie tovaru, Zalovany sa dostal do omeSkania
uz prvou splatkou a pokial Zalobca Ziada urok z omeskania od 19.08.2012, vychadza z predzalobne;j
upomienky, z ¢oho vyplyva, Ze od datumu 19.08.2012 Zalobca poc¢ita trojroéna preml¢aciu lehotu, preto
bola Zaloba podana pred uplynutim premi¢acej lehoty. PredZalobnou upomienkou Zalobca podla bodu
12 bod 2 V3eobecnych obchodnych podmienok ( zmluvné strany mézu kedykolvek vypovedat zmluvu
bez udania dévodu) pristupil touto predzalobnou upomienkou k zosplatneniu celého dihu. Upomienka
je tak zaroveri dokladom o zosplatneni celej pohladavky. Zalovany doposial zaplatil Zalobcovi sumu
61,22 EUR.

6. Po pravnej stranke sud Zalobu posudil podfa tychto ustanoveni:

Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika
poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy a dlznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit' uroky. Podla § 502 ods. 1 veta prva Obchodného zékonnika od doby
poskytnutia pefaznych prostriedkov je diznik povinny platit’ z nich Uroky v dojednanej vySke inak v
najvyssej pripustnej vySke ustanovenej zakonom alebo na zaklade zakona.

Podla § 1 ods. 2 Zakona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch v zneni plathom v &ase uzavretia
zmluvy /dalej len ,Zakon o spotrebitelskych tveroch®/, spotrebitefskym Uverom na ucely tohto zakona
je do&asné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme
pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

Podla § 1 ods. 1,2 zak. & 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o zmene a doplneni
zakona Slovenskej narodnej rady ¢&. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej inSpekcii v zneni
neskorsich predpisov (G€inného k 22.02.2012) tento z&kon upravuje prava a povinnosti suvisiace
s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere, podmienky
poskytovania spotrebitelského uveru, néalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu
celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie opatrenia na
ochranu spotrebitela. Spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zakona je do¢asné poskytnutie pefiaznych



prostriedkov na zéklade zmluvy o spotrebitelskom uvere vo forme pdzicky, Uveru, odloZzenej platby alebo
obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

Podla § 2 pism. a. b cit. zak., na ucely tohto zakona sa rozumie a) spotrebitefom fyzickad osoba,
ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, 5a), b) veritefom fyzicka osoba
alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatelskej
Cinnosti.

Podla § 9 ods. 2 cit. zak., zmluva o spotrebitel[skom Uvere okrem vSeobecnych nélezZitosti podla
Obcgianskeho zakonnika 18) musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,



v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 9 ods. 2 pism. a cit. zak., poskytnuty spotrebitelsky Gver sa povazuje za bezuroény a bez
poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1 a neobsahuje
nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a§ 10 ods. 1.

Podla § 517 ods. 1 prva veta Obc. zak., diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini, je v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 Ob¢. zak., ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritefl pravo pozadovat
od diznika popri plneni uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z
omeskania; vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 ods. 1 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., v zneni plathom do 31. 01. 2013 (zavéazkovy vztah
vznikol pred 01. 02. 2013), vy8ka urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov vyssia, ako zakladna
urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky, platna k prvému dfiu ome&kania s plnenim pefiazného dlhu.

7.V predmetnej veci ma sud za preukazang, Ze strany sporu uzavreli zmluvu o spotrebitefskom uvere,
ktora je ako typ zmluvy upravena v Obchodnom zakonniku, pretoze Zalovany poziadal pravneho
predchodcu Zalobcu o pézi€ku v suvislosti s pokrytim svojich osobnych potrieb a na zaklade tejto Ziadosti
mu pravny predchodca zalobcu poskytol Gver, ktorym tieto potreby financoval. Svojou povahou ide v3ak
o spotrebitel'sky Uver, na ktory sa v €ase vzniku zmluvného vztahu vztahoval zakon &. 129/2010 Z.z.
o spotrebitelskych uveroch, pricom je zrejmé, Zze pravny predchodca Zalobcu ako veritel poskytoval
doCasne penazné prostriedky na zaklade zmluvy o péZicke - internetova zalovanému ako spotrebitelovi.
Je nepochybné, Ze Zalovany v zmluvnom vztahu konal ako fyzicka osoba spotrebitel. Vychadzajuc zo
skutkovych zisteni v predmetnej veci a citovanych ustanoveni zdkona a s prihliadnutim k ust. § 5b zakona
€. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela, sud povazoval Zalobu za &iastoéne dévodnu. Podla zmluvy mal
Zalovany uver splatit v 7 mesaénych splatkach po 84,12 EUR a takto mal zaplatit Zalobcovi celkom
sumu p6Zicky 588,84 EUR. V zmluve je uvedeny udaj o RPMN 64,99 %, ktory sa rovna aj vyske Urokovej
sadzby 64,99 %, Vychadzajuc z uvedeného je potom zrejmé, Ze zmluva neobsahuje presny Udaja to v
sulade so zakonnou poZziadavkou pri uvedeni vysky a pocte splatok o vyske, pocte a terminoch splacania
istiny, urokov a inych poplatkov tak, ako predpoklada § 9 ods. 2 pism. k) citovaného zakona. V zmluve
sa nenachadza udaj o splatnosti mesacnych splatok a v ramci nej istiny, urokov a iné. Rovnako zmluva
neobsahuje presny udaj o konecnej splatnosti Uveru v zmysle § 9 ods. 2 pism. f/ zakona €. 129/2010
Z.z. o spotrebitelskych Uveroch, pretoZe tento neméze byt uvedeny udajom: ,09/2012% ale musi byt
uvedeny presnym Casovym udajom, teda datumom, kedy konec€na splatnost Uveru nastava tak, aby
spotrebitel mal jasnu predstavu o presnom ¢asovom obdobi, kedy bude Gver splatny. Spotrebitel'sky
Uver sa preto v sulade s § 11 ods. 1 pism. a) citovaného zakona s poukazom na uvedené povazuje za
bezuroény a bez poplatkov.

8. Sud posudzoval pravo Zalobcu s prihliadnutim na § 5b zakona &. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela
z pohladu, €i jeho pravo nie je premi¢ané. Jednotlivé mesacné splatky uveru tak, ako boli dohodnuté, sa
preml€uju v sulade s § 101 a § 103 Obcianskeho zakonnika v trojroénej premi€acej dobe od splatnosti
jednotlivych splatok. To znamenad, Ze splatky splatné tri roky pred podanim navrhu, t.j. splatné ku diu
09.07.2012, a ktoré neboli uhradené, su preml¢ané. Z prehladu splatok vyplyva, Ze Zalovany neuhradzal



splatky v zmysle splatkového kalendara, riadne neuhradil ani prvi splatku. Kone¢na splatnost’ uveru
bola dohodnuta na 09/2012.

9.Podla § 101 Obcianskeho zakonnika pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premi¢acia
doba je trojro¢na a plynie odo dia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

10.Podfa § 103 Obcianskeho zakonnika ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, zacina plynat
premli€acia doba jednotlivych splatok odo dria ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok
stane zro€nym cely dlh, za¢ne plynut preml€acia doba odo diia zro€nosti nesplnenej splatky.

11.Podla § 5b zdkona &. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitefa organ rozhodujuci o narokoch zo
spotrebitelskej zmluvy prihliada aj bez navrhu na nemoznost’ uplatnenia prava, na oslabenie naroku
predavajuceho voci spotrebitelovi, vratane jeho premli€ania alebo na inu zakonnu prekazku alebo
zakonny dbévod, ktoré brania uplatnit’ alebo priznat’ plnenie predavajuceho vodi spotrebitefovi, aj ked
by inak bolo potrebné, aby sa spotrebitel tychto skuto€nosti dovolaval. Predzalobnou upomienkou z
24.07.2012 zalobca podfa bodu 12 bod 2 VVSeobecnych obchodnych podmienok pristupil k zosplatneniu
celého dlhu. Dha 24.07.2012, bol Zalovany preukazatefne v omeskani so splatkou za mesiac marec
2012, april 2012, m&j 2012, jun 2012 a jul 2012, €o vyplyva z prehladu splatok a uhrad na €.l. 7 sidneho
spisu. Podla § 103 Obdianskeho zakonnika ak bolo dohodnuté pinenie v splatkach, zaina plynat
premli€acia doba jednotlivych splatok odo dna ich zro€nosti. Podla bodu 6.2 vdeobecnych podmienok
boli jednotlivé splatky splatné k 20. diiu v kalendarnom mesiaci. Zaloba bola podana na sud 09.07.2015
preto sud povazoval splatku splatnd dfha 20.3.2012, 20.4.2012, 20.5.2012 a 20.6.2012 (kazdu vo vyske
84,12 EUR) za preml&anu. Vzhlfadom na vysSie uvedené, kedZe uver je bezuroCny a bez poplatkov
dospel sud k zaveru, Zze vySka istiny ( finanéné plnenie dojednané v zmluve) bola 467,78 EUR a
Zalovany uhradil sumu 61,22 EUR. Zalobca mé narok na sumu 406,56 EUR, v ktorej sumy za premliéanu
povazoval sumu 4 mesacnych splatok za marec az jun 2012 a 84,12 EUR spolu v sume 336,18 EUR,
potom patri Zalobcovi len rozdiel poskytnutej istiny po odpo itani uhrad Zalovanym a sumy preml&anych
splatok ( 467,78 EUR minus 61,22 EUR minus 336,18 EUR, ¢&o je suma 70,08 EUR. Vzhladom k
uvedenému sud povazoval narok Zalobcu v tomto rozsahu za dévodny a vo zvy8ku Zalobu zamietol z
dovodu premi€ania zvySku naroku. Sud priznal Zalobcovi aj urok z omeSkania vo vyske 8,75 % ro¢ne
zo sumy 70,08 EUR od 19.08.2012 do zaplatenia podla § 517 Obc&ianskeho zakonnika a § 3 ods. 1
Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., v zneni platnom do 31. 01. 2013.

12.0 trovach konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku ( zak.c.
160/2015 Z.z. dalej len CSP), kedy sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej ispechu
vo veci. V konani bol Uspesnejsi Zalovany, vznik trov konania Zalovanému zo sudneho spisu vSak
nevyplyva, ani nebol Zalovanym tvrdeny, preto mu sud nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudkuje pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru€enia, pisomne
na Okresny sud Prievidza v dvoch vyhotoveniach. O odvolani rozhodne Krajsky sud v Trencine.

Podla § 363 Zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP"), v odvolani sa popri
vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze neboli splnené procesné podmienky;
sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€iovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces; rozhodoval vylu€eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud; konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo
veci; sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti;
sud prvej indtancie dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam;



zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené; alebo rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z
nespravneho pravneho posudenia veci a podla § 62 ods. 1 CMP aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne
alebo neuplne zistil skutoény stav veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 232 ods. 2 CSP, ak sud uloZil v rozsudku povinnost’ pinit, rozsudok je vykonatelny marnym
uplynutim lehoty na plnenie, ak nie je ustanovené inak.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



