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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Sudca pre pripravné konanie Okresného sudu v Martine JUDr. Marian Ro$ak vydava dna 26.03.2017
podla § 353 ods. | Tr. por.

trestnyrozkaz:

Obvineny
Erik Cicko, nar. 17.02.1989 v Martine, trvale bytom Martin,

uznava sa za vinného, ze

dna 24.03.2017 v €ase o 07.10 hod. v predajni HM Tesco v Martine so sidlom prevadzky OC Turiec
¢. 1, Martin, vzal z predajného regalu 1 ks destilat Vodka Finladia 40%, 1 | v hodnote 21,99 €, tak, ze
si ho vlozil do bundy, 1 ks Dzinsy 73 36/3 v hodnote 25,- € a 1 ks Dzinsy 42 32/3 v hodnote 25,- €,
tak, Ze si ich v skuSobnej kabinke obliekol na seba a nasledne sa presunul k pokladni¢nej zéne, kde po
prejdeni pokladni¢nou zénou za uvedeny tovar nezaplatil, avSak bol zadrzany pracovnikom SBS, ¢im
sposobil spoloénosti TESCO STORES SR, a. s. so sidlom Bratislava, Kamenné namestie 1/A, Skodu
v sume 71,99 €,

uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, Ze dna 19.03.2017 OO PZ Martin - vychod spachal
priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1) zakona SNR ¢&. 372/90 Zb. o priestupkoch a bola mu ulozena
blokova pokuta vo sume 20,- €,

a uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, Ze trestny rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn.
3T/68/2015 zo dna 28.05.2015 pravoplatnym dfia 19.06.2015 bol uznany za vinného zo spachanie
precinu kradeze podla § 212 ods. 1 Tr. zakona, priCom sud upustil od uloZenie suhrnného trestu u
obvineného,

teda
si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, a spachal €in, hoci bol za taky ¢in v prechadzajucich 24 mesiacoch odsudeny,

Cimspachal

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona.

Zatosaodsudzuje

Podla § 212 ods. 3 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. 1), §37 pism. m), § 38 ods. 2 Tr. zak. a s pouzitim
§ 353 ods. 2 pism. a) Tr. por. na trest odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona sud obvineného na vykon uloZeného trestu odnatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Poucenie:



Proti tresthému rozkazu mdze podat’ odpor obvineny a prokurator. V prospech obvineného mozu proti
trestnému rozkazu podat odpor okrem obvineného a prokuratora i pribuzni obvineného v priamom
pokoleni, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Ak je obvineny pozbaveny spdsobilosti na
pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, méze i proti véli obvineného za
neho v jeho prospech odpor podat aj jeho zakonny zastupca a jeho obhajca. Odpor sa podava na sude,
ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Osobam, ktoré mézu podat odpor v
prospech obvineného s vynimkou prokuratora, sa lehota kon¢i tym driom ako obvinenému. Ak sa trestny
rozkaz doruCuje obvinenému aj jeho obhajcovi, plynie lehota od dorugenia, ktoré bolo vykonané neskér.
Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie, pri prejednani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerom trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni, obsiahnutymi v trestnom
rozkaze.

Poskodeny mbze podat’ odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody;
ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
poskodeného na konanie o ob¢ianskopravnych veciach.

Obvineny, prokurator, poskodeny, pribuzni obvineného v priamom pokoleni, jeho surodenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh, mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym
sud nezacne hlavné pojednavanie. Pribuzni obvineného v priamom pokoleni, jeho surodenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh, mbézu tak urobit len s jeho vyslovnym suhlasom. Vzatie odporu spat, ak niet
prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak sa v zakonnej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.

rozhodol:

Obvineny
D. U., nar. XX.XX.XXXX v 8., trvale bytom S.,

uznava sa za vinného, ze

dna 24.03.2017 v €ase o 07.10 hod. v predajni HM Tesco v Martine so sidlom prevadzky OC Turiec
¢. 1, Martin, vzal z predajného regalu 1 ks destilat Vodka Finladia 40%, 1 | v hodnote 21,99 €, tak, ze
si ho vlozil do bundy, 1 ks Dzinsy 73 36/3 v hodnote 25,- € a 1 ks Dzinsy 42 32/3 v hodnote 25,- €,
tak, Ze si ich v skudobnej kabinke obliekol na seba a nasledne sa presunul k pokladni¢nej zéne, kde po
prejdeni pokladni¢nou zénou za uvedeny tovar nezaplatil, avSak bol zadrzany pracovnikom SBS, ¢im
sposobil spoloénosti TESCO STORES SR, a. s. so sidlom Bratislava, Kamenné namestie 1/A, Skodu
v sume 71,99 €,

uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, Ze dna 19.03.2017 OO PZ Martin - vychod spachal
priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1) zakona SNR ¢&. 372/90 Zb. o priestupkoch a bola mu ulozena
blokova pokuta vo sume 20,- €,

a uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn.
3T/68/2015 zo dna 28.05.2015 pravoplatnym dfia 19.06.2015 bol uznany za vinného zo spachania
precinu kradeze podla § 212 ods. 1 Tr. zakona, priom sud upustil od uloZenia suhrnného trestu u
obvineného,

teda
si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, a spachal €in, hoci bol za taky ¢in v prechadzajucich 24 mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje

Podla § 212 ods. 3 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. I), §37 pism. m), § 38 ods. 2 Tr. zak. a s pouzitim
§ 353 ods. 2 pism. a) Tr. por. na trest odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov.



Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona sud obvineného na vykon uloZeného trestu odhatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu mdZze podat’ odpor obvineny a prokurator. V prospech obvineného mdZzu proti
trestnému rozkazu podat’ odpor okrem obvineného a prokuratora i pribuzni obvineného v priamom
pokoleni, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Ak je obvineny pozbaveny spdsobilosti na
pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost’ na pravne ukony obmedzena, méze i proti véli obvineného za
neho v jeho prospech odpor podat aj jeho zakonny zastupca a jeho obhajca. Odpor sa podava na sude,
ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru¢enia. Osobam, ktoré mézu podat odpor v
prospech obvineného s vynimkou prokuratora, sa lehota kon¢i tym driom ako obvinenému. Ak sa trestny
rozkaz dorucuje obvinenému aj jeho obhajcovi, plynie lehota od doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér.
Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie, pri prejednani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerom trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni, obsiahnutymi v trestnom
rozkaze.

Podkodeny mbze podat’ odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody;
ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
poskodeného na konanie o ob¢ianskopravnych veciach.

Obvineny, prokurator, poSkodeny, pribuzni obvineného v priamom pokoleni, jeho surodenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh, mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym
sud nezacne hlavné pojednavanie. Pribuzni obvineného v priamom pokoleni, jeho surodenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh, mézu tak urobit len s jeho vyslovnym suhlasom. Vzatie odporu spat, ak niet
prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak sa v zakonnej lehote nepodéa odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym.



