Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 8Em/1/2022
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Déatum vydania rozhodnutia: 22. 06. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Anténia Svi¢inova

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2022:7822201122.2
Uznesenie

Okresny sid Rozfava, v pravnej veci starostlivosti sidu o maloletd F. L., Z.. X.X.XXXX, B. P. XXX, 8.,
dieta rodicov: matky E. L., Z.. XX.XX.XXXX, B. P. XXX, S.,K..C.. U.Z.- C.A. aotca J. L., Z.. XX.X.XXXX,
B. A. K. XXX, na navrh navrhovatela: Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, Urad prace, socialnych
veci a rodiny, Safarikova 112, 048 01 RoZfava, v konani o vykon neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.
Ziaden z Uc¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Urad prace, socidlnych veci a rodiny Rozfava, Safarikova 112, 048 01 Roznhava (dalej len
"navrhovatel"), navrhom doru€enym sudu dria 04.05.2022, navrhol vykon neodkladného opatrenia €.k.:
8PPOmM/6/2022 - 10 zo dna 28.04.2022, vykonatelnym dfia 28.4.2022. Navrh dovodil tym, Ze sa im
nepodarilo zabezpedit umiestnenie mal. F. L. do€asne do Ustavnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny
Dobsina, a je vazne ohrozeny jeho Zivot, zdravie a zdravy psychicky, socidlny a fyzicky vyvin. Maju
dbévodné podozrenie, Ze Zije Zivotom nezodpovedajucim jej veku a potrebam, a Ze dokonca poskytuje
sexualne sluzby.

2. Uznesenim &.k.: 8Em/1/2022 - 13 zo diia 09.05.2022, sud vyhovel navrhu navrhovatela a nariadil
vykon neodkladného opatrenia €.k.. 8PPOm/6/2022 - 10 zo dia 28.04.2022, vykonatelnym dfia
28.4.2022, ktorym sud do&asne zveril mal. F. L., Z.. X.X.XXXX do ustavnej starostlivosti Centra pre deti
a rodiny DobSina, Nova 809, 049 25 Dobsina.

3. Podanim doru€enym sudu dia 25.05.2022 navrhovatel ozndmil, Ze driia 25.5.2022 bol na zaklade
Ziadosti o suginnost telefonicky informovany prislusnikmi Obvodného oddelenia PZ Stitnik o tom,
Ze vypatrali maloletu F. L., Z.. XX XX.XXXX. Dha 25.05.2022 bola zamestnancami tunajSieho uradu
umiestnena do Centra pre deti a rodiny v DobSinej. Navrhli preto konanie zastavit'.

4. Podfa § 390 pism. f) zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej ako ,CMP®),
sud aj bez navrhu uznesenim konanie o vykon rozhodnutia zastavi, ak doslo k uskuto&neniu vykonu
rozhodnutia.

5. KedZe vykon neodkladného opatrenia €.k.: 8PPOmM/6/2022 - 10 zo diia 28.04.2022 bol uskuto&neny
dna 25.05.2022, v zmysle ktorého bola maloleta umiestnena do zariadenia, sud v sulade s § 390 pism.
f) CMP konanie o vykon rozhodnutia zastavil.

6. Podfa § 391 CMP, o ndhrade trov konania rozhoduje sud v uzneseni, ktorym konanie o vykon
rozhodnutia zastavuje.



7. O trovach konania sud rozhodol podla ust. § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u&astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia v troch vyhotoveniach,
ktoré sa podava na Okresny sud Rozfava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v KoSiciach.

Podrla § 363 CSP, v odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods.
1, 2 CSP (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, jeho podpisania a
uvedenia spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh) .

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢novala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP). V odvolacom
konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63 CMP).

Ak povinny dobrovolne nespini ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla z. €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti; ak ide o
rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh na sudny vykon rozhodnutia.



