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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Stefana Balaza a &lenov
senatu JUDr. lvice Hanuskovej a JUDr. Alexandra MojSa v pravnej veci Zalobcu M. V. K. Reality, s. r.
0., so sidlom 949 01 Nitra, Sturova 11, ICO: 36 665 185, pravne zastupeného JUDr. Janou Kubarfiovou,
advokatkou, Advokatska kancelaria 949 01 Nitra, Starova 13, proti zalovanej H. L., nar. XX. XX. XXXX,
bytom P., O. XX, t. & Socialno - charitativne centrum Ivana Sedibu, Slovensky Cerveny kriz, tzemny
spolok Banska Bystrica, so sidlom 974 04 Bansk& Bystrica, Tulska 38, o odvolani Zalovanej proti
rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica €. k. 12Csp/9/2016-68 zo dfia

01. 12. 2016, takto

rozhodol:
Krajsky sud odvolanie odmieta.
odovodnenie:

1. Napadnutym rozsudkom okresny sud uloZil Zalovanej povinnost zaplatit Zalobcovi 602 € spolu s
urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 602 € od 03. 08. 2016 do zaplatenia, v lehote do
troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku. Zalobu v &asti o zaplatenie dalSich urokov z omeskania
konkretizovanych v rozsudku zamietol a rozhodol, Ze Zalobca ma narok na nahradu trov konania od
Zalovanej v plnej vyske.

2. Proti rozsudku okresného sudu podala odvolanie v zdkonnej lehote Zalovana, ktora v iom poukazala
na svoju nepriaznivu socialnu situaciu a na svoj nepriaznivy zdravotny stav.

3. Okresny sud uznesenim €. k. 12Csp/9/2016-82 zo dia 06. 02. 2017 vyzval Zalovanu, aby v lehote 15
dni doplnila svoje podanie zo dfia 17. 12. 2016 o nalezitosti riadneho odvolania v tomto smere:

- proti ktorému rozhodnutiu smeruje,

- v ¢om povazuje rozhodnutie za nespravne,

- v akom rozsahu napada rozhodnutie a

- ¢oho sa domaha (odvolaci navrh).

4. Zalovana na vyzvu okresného sudu uviedla, Ze je chora stara Zena, chudobnd, splaca pozitku 55 €,
ktoru jej exekutor stahuje, plati na byvanie 90 € a nezostane jej na stravu, ani na lieky, ani na hygienu.
Ma priznany déchodok 305 €, ale ona tie peniaze nevidi. Na podani uviedla ako €&islo konania sp. zn.
12Csp/9/2016 a zaroven uviedla identifikacné Cislo spisu.

5. Krajsky sud, ako sud odvolaci, pred samotnym prejednanim odvolania skimal, ¢i su splnené procesné
podmienky na jeho prejednanie. NaleZitosti odvolania vyZadované zakonom su uvedené v ust. § 363
zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok, v zmysle ktorého sa v odvolani popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych
doévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Podla § 373 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak odvolanie obsahuje odstranitelné



vady, sud prvej indtancie vyzve odvolatela, aby chybajuce naleZitosti doplnil a pouc¢i ho o nasledkoch
neodstranenia vad odvolania. Sud nevyzyva na doplnenie odvolacich dévodov.

6. Vzhladom k tomu, Ze podanie Zalobkyne zo dia 17. 12. 2016 neobsahovalo nélezitosti vyZzadované
v ust. § 363 Civilného sporového poriadku, okresny sud spravne vyzval Zalovanu uznesenim ¢&. k.
12Csp/9/2016-82 zo diia 06. 02. 2017 na doplnenie podania o nalezitosti riadneho odvolania, po ktorej
Zalovana v dalSom podani zo dria 22. 02. 2017 doplnila len €islo spisovej znacky okresného sudu a
identifikacné Cislo veci. Ani z pévodného podania zo dfia 17. 12. 2016 a ani z dalSieho zo dna 22.
02. 2017 nie je zrejmé, v om Zalovana povazZuje rozhodnutie okresného sudu za nespravne, v akom
rozsahu napada rozhodnutie a ¢oho sa domaha.

7. Podra ust. § 386 pism. d) Civilného sporového poriadku odvolaci sud odmietne odvolanie, ak nema
nalezitosti podla § 363, ak pre vady v odvolani nemozno v odvolacom konani pokracovat.

8. Podla nazoru odvolacieho sudu podania Zalovanej trpia takymi vadami odvolania, pre ktoré nemozno
v odvolacom konani pokraovat vzhladom na nedostatok nalezitosti odvolania, a preto odvolaci sud
odvolanie Zalovanej podla ust. § 386 pism. d) Civilného sporového poriadku odmietol.

9. Rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote 2
mesiacov od doruéenia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval
v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doru€enia opravného
uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) § 428 CSP.

Toto uznesenie je vykonatelné len o bolo vyhotovené. Na vykon neodkladného opatrenia je miestne
prisludny sud, ktory opatrenie nariadil; ak neodkladné opatrenie nariadil odvolaci sud, je miestne
prisludny sud prvej indtancie. Ak povinnost uloZzena tymto rozhodnutim nebude dobrovolne splnena,
sud mdze povinnému ulozit pokutu do 1 000 €, zastavit vyplatu rodiCovského prispevku povinnému a
pridavku na dieta a priplatku k pridavku na dieta povinnému alebo odfat maloletého tomu, u koho podla
rozhodnutia nema byt a odovzdat’ ho tomu, komu bolo maloleté dieta podla rozhodnutia zverené, a to
aj bez navrhu (§ 367 ods. 3, § 376 ods.3, § 383 ods. 1, § 386 ods. 1 CMP).



