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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov sudkynou Mgr. lvanou Hanus€akovou v pravnej veci zalobcu EURO BUSINESS
SOLUTIONS s.r.0., Osadna 2, 831 03 Bratislava - Raca, IC0:46 132 767, zast. Advokatska kancelaria
Antovszka, s.r.o., zast. JUDr. Alzbeta Fuchsova, advokat, BardoSova 2/A, 831 01 Bratislava, proti
zalovanej Q. J., I. S., K.. X.X.XXXX, I..C.. 0. Q., T.. D. XXX, o zaplatenie 91,- eur s prisluenstvom, takto

rozhodol:

Zalovana je povinna Zzalobcovizaplatit 75,-eur s Grokom z omeskania vo vyske 5,25 % roéne
zo sumy 75,- eur od 14.12.2013 do zaplatenia, v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

Zalobcovi priznava nahradu trov konania podla pomeru jeho Uspechu vo veci.
odovodnenie:

1.Zalobca sa podanym navrhom domahal proti Zalovanej zaplatenia sumy 91,- eur s Grokom z omeskania
5,25 % roéne zo sumy 87 eur od 14.12.2013 do zaplatenia a nahrady trov konania. Zalobca zdévodnil
Zalobu tym, Ze dfia 29.11.2013 uzavrel so Zalovanou

Zmluvu o spotrebitelskom Uvere podla § 657 OZ, ktorou jej poskytol sumu vo vyske 75,- eur, ktoru
sa zaviazala vratit a dodrziavat dohodnuté podmienky v zmluve a VOP. Urok predstavuje poplatok za
poskytnutie p6zic¢ky vo vySke 12 eur, celkova vySka uveru je 87 eur. Finan&né prostriedky boli podla
bodu 2.2 zmluvy prevedené na ucet klienta, pricom klient uhradil registrany poplatok 0,01 eur. Datum
poskytnutia pdzi¢ky je datumom pripisania prostriedkov na u¢et. Poukazal na skuto¢nost, Ze pre zmluvu
o pOzitke zakon nepredpisuje pisomnu formu. Zmluva bola uzavreta konkludentne, vzajomnym plnenim,
poskytnutim finan&ného plnenia. Podla bodu 15.3 VOP ak je klient v omeskani so splatenim pdzicky
viac ako 30 kalendarnych dni, je povinny uhradit’ poplatky za notifikacné sms spravy, emaily a postu,
poplatok vo vySke 2 eur za kazdu spravu - sms a email, a vo vyske 5 eur za spravu postou. S poukazom
na bod 2.7 zmluvy sa vSetky kroky a identifikacie pomocou digitalnych kanalov zodpovedaju transakcii
vykonanej pisomnou formou a ma rovnaku pravnu silu a pravne ucinky. DIZna suma 91 eur pozostava

z pbziCky 75 eur, poplatku 12 eur a poplatku za notifikanu sms, email vo vySke 4 eur.

2.Zalovana k zalobe nevyjadrila.

3.Podfa § 219 odsek 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.”), rozsudok
sud vyhlasuje vzdy verejne a v mene Slovenskej republiky. Pritom uvedie vyrok rozsudku spolu s

odévodnenim a pouéenim o odvolani a o moznosti exekucie.

4 Podfa § 219 odsek 3 C.s.p., vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia
pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu a na webove;j



stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud
jej oznami miesto a &as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

5.Podfa § 219 odsek 4 C.s.p., len €o sud vyhlasi rozsudok, je nim viazany.

6.Podla § 177 ods. 2 C.s.p. pojednavanie nie je potrebné nariadovat, ak

a )ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prislusenstva neprevysSuje 2 000 eur,

b) strany s rozhodnutim vo veci bez nariadenia pojednavania suhlasia alebo

c¢) to ustanovuje tento zakon.

7.Podla § 297 C.s.p. sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné
nariadit, ak

a) sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie v prospech spotrebitela,

b) ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prisludenstva neprevySuje 1 000 eur.

8.KedZe v tomto pripade je predmetom konania zaplatenie sumy 91 eur, sud v zmysle § 297 C.s.p. vo
veci nenariadil pojednavanie a v zmysle § 219 ods. 1 C.s.p. rozsudok verejne vyhlasil dia 22.3.2017.
Strany sa na verejné vyhlasenie rozsudku nedostavili.

9.5ud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa so spisovym materialom a zistil tento skutkovy
stav veci :

10. Podla Zmluvy o spotrebitelskom Gvere €. XXXXX uzavretej podla § 657 a nasl. OZ uzatvorenej dna
29.11.2013 Zalobca poskytol Zalovanej p6zic¢ku vo vyske 75 eur, ktord sa zaviazala vratit' s celkovou
vyskou uroku vo vy8ke 12 eur s urokovou sadzbou 417,14 % ro€ne a RPNM 4691,95 % s uvedenou
celkovou vySkou uveru 87 eur. V bode 1 zmluvy su uvedené o.i. aj poplatky za notifikacné sms, emaily, &i
postové upomienky v pripade omeskania so zaplatenim p&zi¢ky ( 2 eura, 4 eura ). Kzmluve su pripojené
VSeobecné podmienky, kde su uvedené dalSie podmienky zmluvy.

11. Prevod finanénych prostriedkov v sume 75,- eur dfia 29.11.2013 na ucet Zalovanej preukéazal
Zalobca predloZenim vypisu z uctu ( €l. 10 ).

12. Upomienkami zo dnha 18.12.2013 a 13.1.2014 mal Zalobca vyzyvat Zalovanu na plnenie dlhu.
Doékaz o doru€ovani sudu nebol predloZeny.

13.Z vypisu z obchodného registra Zalobcu vyplyva, Ze v jeho predmete innosti je aj poskytovanie

majetkovych hodnét

14.Podfa § 5b zak. €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitefa, organ rozhodujuci o narokoch so
spotrebitelskej zmluvy prihliada aj bez naroku na nemozZnost uplatnenia prava na oslabenie naroku
predavajuceho vodi spotrebitefovi vratane jeho preml€ania, alebo na ini zakonnu prekazku, alebo
zakonny dbévod, ktoré brania uplatnit alebo priznat’ plnenie predavajuceho voci spotrebitelovi, aj ked by
inak bolo potrebné, aby sa spotrebitel tychto skutonosti dovolaval.

15.Podfa § 3 ods. 3 zak. €. 250/2007 Z.z. ( o ochrane spotrebitela ucinného v &ase vzniku pravneho
vztahu ) kazdy spotrebitel ma pravo na ochranu pred neprijatelnymi podmienkami v spotrebitelskych
zmluvach 9).

Odkaz na § 52- 54 Obcianskeho zakonnika.

16.Podfa § 1 ods. 2, ods. 8 zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch u€inného ku driu vzniku
zmluvného vztahu spotrebitelskym uverom na ucely tohto zakona je do&asné poskytnutie pefiaznych
prostriedkov na zéklade zmluvy o spotrebitelskom uvere vo forme pdzicky, Uveru, odloZzenej platby alebo
obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitefovi. Ustanoveniami tohto zédkona nie su

dotknuté ustanovenia Obcianskeho zédkonnika ani osobitnych predpisov.



17.Podfa § 1 ods. 3 pism. I) cit. zak. spotrebitelskym Uverom nie je Uver, ktory sa musi splatit' v lehote
nepresahujucej tri mesiace.

18.Podfa § 1 ods. 3 pism. f) cit. zak. uver, ktorého vy3ka je menej ako 100 eur a viac ako 75 000 eur;
ak je na rovnaky alebo obdobny uc€el uzavretych v obdobi 12 mesiacov viac zmluv o Uvere medzi tym
istym veritefom a spotrebitefom, suhrn vSetkych zmluv o Uvere sa povaZzuje za jediny spotrebitelsky uver
podla tohto zakona.

19.Podfa § 2 pism. a), b ), ¢), d ), g), h) cit. zak. na ucely tohto zdkona sa rozumie
a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, 5a)

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,

c¢) inym veritelom fyzicka osoba alebo pravnické osoba, ktora v ramci svojho podnikania ponuka alebo
poskytuje Uvery alebo pozicky, ktoré spifaju aspor jednu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism.
c), f) al), pri¢om tieto Gvery alebo pozitky nespinaju Ziadnu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism.
a), b), d), e), g) az k) a m) az r); za iného veritela sa nepovaZuje banka, pobocka zahrani¢nej banky
a finan€na institucia podla osobitného predpisu,6) ktora ma povolenie na ¢innost' udelené Narodnou
bankou Slovenska,

d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom,

g) celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym uverom vSetky naklady vratane urokov,
provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so zmluvou o
spotrebitelskom uvere a ktoré su veritefovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych nakladov
patria aj naklady na doplnkové sluzby suvisiace so zmluvou o spotrebitefskom Gvere, a to najma
poistné, ak spotrebitel musi navySe uzavriet zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluzby, aby ziskal
spotrebitelsky Uver alebo aby ho ziskal za ponukanych podmienok,

h) celkovou ¢iastkou, ktord musi spotrebitel zaplatit, sucet celkovej vySky spotrebitelského uveru a
celkovych nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym uverom.

20.Podfa § 24 ods. 1 cit. zak. na Na inych veritelov a na zmluvy o Uvere alebo pdzi¢ke, ktoré nie su
spotrebitelskym Uverom a ktoré su poskytované inymi veritelmi spotrebitefom, sa vztahuju ustanovenia
§2,3a4,§6az8,8§90ds.1,2,9a10, § 11,12, 14, 16, 17, 19, 23 a 25 a tohto paragrafu.

21.Podfa § 9 ods. 1, 2 cit. zdk. zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda
zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom
médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi. Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych néalezZitosti
podla Obc&ianskeho zakonnika18) musi obsahovat tieto nalezitosti:

a)druh spotrebitelského uveru,

b)obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicka osobu,

c)adresu predavajuceho, na ktorej mbéze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d)meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e)identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f)dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom uvere a termin konecnej splatnosti spotrebitel'ského uveru,
g)celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Gveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h)opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,



i)arokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j)roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktoru musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k)vySku, pocCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

l)pravo spotrebitela vyZiadat si vypis z utu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m)suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n)pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

o)urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p)upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

g)veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r)vySku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s)informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t)pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u)spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

v)informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom avere,

w)pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Gvere, lehotu, poas ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

x)nazov a adresu prisludného kontrolného organu podfa § 23,

y)priemernu hodnotu ro€nej percentudlnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou ro€nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver pri
zmluvach o spotrebitelskom uvere

uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty ro€nej percentualnej miery
nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov na
prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajici kalendarny Stvrtrok.

22 Podla § 11 ods. 1 cit. zak. poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povazuje za bezurocny a bez poplatkov,
ak

a)zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b)zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje néalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) a y),
c)zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného precerpania, ktory sa musi splatit na pozZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d)v zmluve o spotrebitelskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

23.Podfa § 52 OZ ucinného ku diu vzniku zmluvného vztahu spotrebitefskou zmluvou je kazda
zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktori uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné



zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
sU neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

24 Podla § 53 ods. 1, 5 OZ spotrebitefské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spbsobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
"neprijatelna podmienka"). Neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

25.Podla § 54 ods. 1,2 0Z zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu odchylit
od tohto z&kona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nemdze vopred vzdat svojich prav,
ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit' svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach o
obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

26.Podla § 1 zdkona €. 266/2005 Z. z. o ochrane spotrebitela pri finanénych sluzbach na dialku u¢inného
v ¢ase vzniku zmluvného vztahu tento zékon upravuje ochranu spotrebitela pri finanénych sluzbach
poskytovanych dodavatefom prostrednictvom prostriedkov dialkovej komunikacie na zaklade zmluvy na
dialku a uzavieranie zmluvy na dialku.

27. Podla § 2 pism. a), ¢), d), e), f) cit. z&k. na UCely tohto zakona sa rozumie

a) zmluvou na dialku zmluva medzi dodavatelom a spotrebiteflom o poskytnuti finanénej sluzby vylu¢ne
prostrednictvom prostriedkov dialkovej komunikacie,

c) dodavatefom osoba, ktora je v rdmci svojho podnikania zmluvnym poskytovatefom finanénych sluzieb
prostrednictvom prostriedkov dialkovej komunikacie na zaklade zmluvy na dialku,

d) spotrebitelom fyzicka osoba, ktorej sa vyluéne na osobnu spotrebu poskytuju finanéné sluzby na
z&klade zmluvy na diafku a ktora pri jej uzavierani a plneni nekona v ramci svojho zamestnania,
povolania alebo podnikania,

e) prostriedkom dialkovej komunikacie prostriedok, ktory bez su¢asného fyzického kontaktu dodavatela
a spotrebitela mozno pouzit' pri poskytovani finanénej sluzby na dialku, najma elektronicka posta,
telefén, fax, adresny list, ponukovy katalog,

f) trvanlivym médiom nastroj alebo technicky prostriedok, ktory umoZiiuje spotrebitelovi uchovat jemu
adresovanu informaciu spésobom umozfiujucim pouZitie tejto informacie v buducnosti na ucely, ktoré
pIni tato informacia, a umozfujucim nezmenené reprodukovanie uloZenej informacie, najma technicky
nosi¢ informacii.

28. Podla § 8 cit. zak. ( Neprijatelné podmienky v zmluve na dialku ) prava spotrebitefa ustanovené tymto
zdkonom nemozno vopred zmluvne vylucit ani obmedzit, 24) a to bez ohfadu na pravny poriadok, ktorym
sa zmluvny vztah riadi. Zmluva na dialku nesmie obsahovat ustanovenia, ktorymi by sa spotrebitel
vopred vzdaval akychkolvek prav, a ustanovenia, Ze dokazovanie tykajuce sa splnenia v3etkych
povinnosti dodavatefa alebo Casti povinnosti dodavatela, ktoré prefiho vyplyvaju z tohto zakona, spo€iva
na spotrebitelovi.

29.Podla § 657 OZ zmluvou o pdzitke prenechava veritel diznikovi veci uréené podla druhu, najma
peniaze, a diZnik sa zavazuje vratit po uplynuti dohodnutej doby veci rovnakého druhu.

30.Podla § 658 ods. 1 OZ pri pefaznej p6zicke mozno dohodnut' uroky.

31.Podla § 39 OZ neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u&elom odporuje zakonu alebo
ho obchadza alebo sa prieci dobrym mravom.

32.Podla § 40 ods. 1 OZ ak pravny ukon nebol urobeny vo forme, ktoru vyzaduje zakon alebo dohoda
ucastnikov, je neplatny.

33.Podla § 517 ods. 2 OZ ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.



34.Podla § 3 nariadenia vlady ¢&. 87/1995 Z.z. v zneni plathom ku dfiu omeskania Zalovaného vyska
urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpske;j
centralnej banky?2) platna k prvému diiu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

35.Problematika ochrany spotrebitefa je indtitut, ktory treba vnimat komplexne a ktory sa dotyka
viacerych typov zmluv. Eurépska Unia venuje ochrane spotrebitela mimoriadnu pozornost. Vychadzajuc
z eurépskej legislativy aj zmluvy uzatvorené podfla inych zakonov ako Obciansky zakonnik mozno
tiez povazovat za spotrebitelské napriek tomu, Ze ich zakon priamo ako spotrebitel'ské neoznacuje.
Spotrebitelska zmluva nie je samostatnym typom zmluvy (aj ked je v Obcianskom zakonniku
pomenovana), ale mozno ju oznacit ako druh zmluvy, pre ktord najmé Obciansky zakonnik, ale aj iné
pravne predpisy ustanovuju osobitné podmienky a urluju, aké naleZitosti zmluva musi obsahovat’ a
naopak, ktoré v nej nesmu byt (neprijatefné podmienky) na ochranu tzv. slabsej zmluvnej strany.

Z ustélenej judikatury Eurépskeho sudneho dvora je ochrana zavedena smernicou zaloZena na
myslienke, Zze spotrebitel je v slabSej pozicii, a to vedie k tomu, Ze suhlasi s podmienkami pripravenymi
vopred druhou zmluvnou stranou bez toho, aby mohol ovplyvnit obsah tychto podmienok. Obgiansky
zdkonnik v § 52 v zneni od 1.4.2004 vymedzuje zmluvné typy spotrebitelskych zmlav len deklaratorne
( i8lo o uz8i vypodet ako je Uprava v prave EU ). Aktualna uprava v Obgianskom zékonniku je
uz suladna s pravom EU - spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu,
ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom ( § 52 ods. 1 OZ ). Podla €l.6 ods. 1 Smernice 93/13/
EHS o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach, &lenské staty EU zabezpedia, aby nekalé
podmienky pouZité v zmluvach uzatvorenych so spotrebitefom zo strany predajcu alebo dodavatela
podla ich vnutroStatneho prava, neboli zavazné pre spotrebitela a aby zmluva bola podla tychto
podmienok nadalej zavazna pre strany, ak je jej dalSia existencia mozna bez nekalych podmienok.

36.Je nepochybné, Ze Zalobca pri uzatvarani Uverovej zmluvy vystupoval ako dodavatel a Zalovana
vystupovala ako spotrebitel, pretoze pri uzatvarani zmluvy nekonala v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo podnikatelskej innosti /§ 52 ods. 3,4 Obdianskeho zakonnika/. Preto sud uzavretd
zmluvu posudil aj ako zmluvu spotrebitelski podfa §§ 52-54 Obcianskeho zakonnika. O uvedenom
sved&i aj ust. § 3 ods. 3 zak. €. 250/2007 Z.z. s odkazom na pouzitie ust. § 52-54 OZ. Pri¢om
zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu odchylit' od tohto zakona ( mysli sa
Obcianskeho zakonnika ) v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred vzdat svojich
prav, ktoré mu tento zékon prizndva, alebo si inak zhorsit’ svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach
o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejSi. Zmluvy nesmu
obsahovat dohody, ktoré by stavali spotrebitela do nevyhodnejSieho postavenia ako mu zakon priznava
a to s poukazom na ust. § 54 ods. 1 a 2 Obcianskeho zdkonnika. Taktiez v zmysle cit. ust. zakona €.
129/2010 Z.z. sa na uvedenu zmluvu vztahuje aj tento zakon, teda aj osobitna pravna Uprava a to v

postaveni Zalobcu ako iného veritefa poskytujiuceho p6zi¢ku.

37.Z priemernych urokovych mier z Uverov uverejnenych na stranke NBS za rok 2013 v kategorii
domacnost’ vyplyva, Ze ich jej hodnota bola v mesiaci 11/2013 na urovni 8,52 % ( nové obchody
s fixaciou sadzby 1 roka ).

38.Vykonanym dokazovanim mal sud za preukdzané, Ze medzi zalobcom a Zalovanou doSlo k vzniku
zavazkového vztahu, a to na zaklade zmluvy o pdzitke zo dna 29.11.2013 uzavretej na dialku po
splneni zdkonnych nalezitosti zak. €. 266/2005 Z.z, na zaklade ktorej Zalobca poskytol zalovanej sumu
75,- eur . Zalovanej bola na jej zaklade poskytnuta suma 75,- eur na jej et dita 29.11.2013.

39. Co sa tyka uzavretej zmluvy tuto podla obsahu sud pravne posudil ako zmluvu o pdzicke podfa
§ 657 a nasl. OZ, &o ale nevylu€uje zaroven aplikaciu zakona o spotrebitelskych Gveroch, kedZe za
spotrebitelsky Uver sa povaZuje aj pbZicka poskytnuta zo strany veritela spotrebitelovi (§ 1 ods. 2 zakona
€. 129/2010 Z.z. ), priCom veritel vystupuje ako tzv. iny veritel. V zmysle § 24 ods. 1 zak. ¢ . 129/2010
Z.z. sa na zmluvy o pdzicke vztahuiju o.i. aj ust. § 9 ods. 1 a 2. cit. zak.. PredloZzena zmluva spifia véetky
zakonom stanovené nalezitosti zmluvy o pdzicke : realne poskytnutie pefiaznych prostriedkov Zalovanej,
docasnost a povinnost' Zalovanej finan&né prostriedky vratit ( aj s dohodnutym drokom ). Avsak sud
v tomto pripade poukazuje na nedostatky zmluvy a to najma vo vztahu

k vyske uroku - urokovej sadzbe Uveru dohodnutej na 417,14 % ro€ne a v nadvaznosti na to na vySku

RPNM, ktoru sud povaZzuje za dohodnutu v rozpore s dobrymi mravmi. V Case, ked veritel Zalovanému



Uver poskytoval, totiz banky poskytovali uroky pri urokovej sadzbe 8,52 % u obdobnych uveroch.
Dojednany urok vysoko prevySuje sadzby Uverov poskytovanych v €¢ase uzatvorenia zmluvy medzi
klientami a bankami. Takéto navySenie neodbvodiiuje ani skutoCnost, Ze predchodca Zalobcu je
nebankovou spoloénostou a Ze zvy€ajne sa stava veritelom klientov, ktori nepochodia so Ziadostami
o poskytnutie Gveru v bankach, najma z dévodu nesplnenia podmienok jeho poskytnutia. Zalobca
vystupuje ako dodavatel - poskytovatel spotrebitelskych Uverov nebankovym spésobom ( vid OR )
v ramci svojho predmetu ¢innosti, preto naviac sud predpoklada jeho znalost pravnych predpisov
upravujucich poskytovanie Uverov spotrebitelovi a naleZitosti pravnych Ukonov a Ze mal konat s
odbornou starostlivostou a dodrzat pozadované nalezitosti pravneho Ukonu a nekonat v rozpore s
dobrymi mravmi. Jedna sa o tzv. prezumcia znalosti prava. TaktieZ je nepochybné, Ze predchodca
Zalobcu je v postaveni dodavatela tym silnejSim u€astnikom zmluvného vztahu. Sud v tomto poukazuje
aj narozhodnutia sudov (Krajsky sud v Tren¢ine vo veci 17Co0/313/2010 mal za uroky nezodpovedajuce
dobrym mravom uroky vo vyske 24 % rocne, Krajsky sud v PreSove vo veci 3Co/67/2008 uroky nad 25
%, Najvyssi sud SR vo veci 1MCdo/1/2009 uroky vo vySke 60 % a dalSie napr. rozsudok Najvyssieho
sudu SR, sp. zn. 5Cdo/26/2011 a Krajského sudu v PreSove sp. zn. 8Co/116/2014). KedZe ho sud
povazuje za dojednany v rozpore s dobrymi mravmi, t.j. jeho dojednanie v tychto vySkach je neprijatelnou
podmienkou, sud ma za to, Ze v zmluve absentuje jeho uvedenie Ziadané v zmysle § 9 ods. 2 pism.
i) zak. €. 129/2010 Z.z., v nadvaznosti na to aj uvedenie udaju podla § 9 ods. 2 pism. j) cit. zak. .
Takéto dojednanie vySky urokovej sadzby je neprijatefné a neplatné pre rozpor s dobrymi mravmi, o
¢om sudy uz opakovane rozhodli. V zmluve zd&roven absentuju aj dalSie Ziadané udaje v zmysle cit.
ust. ( napr. spravne uvedenie celkovej vysky pbziCky - 87,- eur, pricom vySka pbzicky je
75 eur ). KedZe uvedenie tychto nalezitosti v zmluve absentuje, je péZiCka bez urokov a bez poplatkov
podla § 11 ods. 1 pism. b)) cit. zak..

40. Zalovana je teda povinna vratit sumu redlne poskytnutl, teda sumu 75,- eur. PoZitka mala byt
uhradena do 13.12.2013, Zalobca m4 pravo na uroky z omeskania odo dha 14.12.2013.

41. Preto sud zaviazal zalovanu na zaplatenie sumy 75,- eur s Urokom z omeskania vo vySke 5,25 %
roéne zo sumy 75,- eur od 14.12.2013 do zaplatenia.

42. Zalobca si navrhom uplatnil aj sumu 4,- eur titulom poplatku za notifikadné sms, & email, resp.
postovu zasielku v pripade omeskania so zaplatenim. K uvedenému sud udava, Ze nebolo Ziadnym
spbsobom preukazané, aby Zalobca Zalovanu upozorfioval na neplnenie dlhu. Naviac poplatky za vyzvy,
¢i upomienky uz boli sudmi opakovane vyhlasené za neprijatefné s poukazom na skutoCnost, Ze
vzhladom k predtlaenému zneniu zmlldv, nema spotrebitel moznost' ich znenie ovplyvnit, & zmenit
a vobec nepredstavuju reélne naklady za pripadné zaslanie upomienky ( napr. postovné v pripade
zasielania postou, ¢o preukazané nebolo ). Preto takéto Ziadané plnenie nemozno sudom priznat'.

43. V prevySujucej Casti ( vo vztahu k urokom v sume 12,- eur a poplatku vo vyske 4,- eur s prisl. ),
vzhladom na vy3Sie uvedené skuto€nosti sud Zalobu zamietol.

44. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 255 odsek 1 v spojeni s § 262 C.s.p. tak,
Ze zalobcovi priznal ich nahradu podla miery Uspechu ( neuspech v €asti o zaplatenie sumy 16,- eur,
po odratani neuspechu ).

45. Sud lehotu na splnenie povinnosti uloZzenej Zalovanej tymto rozsudkom urg€il v sulade s § 232 ods.
3 C.s.p..

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na Okresny sud Bardejov v lehote 15 dni odo dna jeho
dorucenia.

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nélezitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je urcené,
b) kto ho robi,



c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje,

e) podpis,

f) spisova znacka tohto konania (§ 127 ods. 1 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a)neboli splnené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€rovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e)sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
f)sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g)zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§
365 ods. 1 C.s.p. ).

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit’ v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie odvolania
na trovy toho, kto odvolanie podal.

Ak Zalovany dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, Zalobca méze podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona Cislo 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej
¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov.



