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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica na navrh navrhovatelky S. P,, W.. N., R.XX K XXXX, D. XXX XX D. D,
I. 12, proti odporcovi L. P, R.. XX. S. XXXX, T.D.K.D.D.,, T..C..C.C.U.N.C.C. 0. U.R. C. T. V.O.
I., XXX XX D. D., J. X, na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud uklada odporcovi, aby nevstupoval do bytu navrhovatelky na adrese D. D., I. XX.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka Ziada zakazat odporcovi vstupovat do jej bytu. Uvadza, Ze po podmienecnom
prepusteni z vykonu odhatia slobody sa odporca opakovane spraval k nej zle a naposledy, dia 11. marca
2017, sa vratil rano v podnapitom stave, vylakal ju i svoje maloleté dcéry R. O. R. (zverené predbeznym
opatrenim v konani sp. zn. 36P/106/2016 do starostlivosti navrhovatelky - starej matky), tak, Ze museli
ujst a privolat policiu. Tato odporcu zadrzala a sud ho dha 15. marca 2017 zobral do vazby.

2. Sud sa oboznamil s obsahom spisov Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 36P/106/2016 a sp. zn.
2Pr/66/2016, i uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica €. k. 0Tp/54/2017 zo dha 15. marca 2017,
a na tomto zaklade konstatuje nasledovné:

3. Uznesenim &. k. 36P/106/2016 - 8 zo dha 23. maja 2016 boli maloleté deti P. - R. O. R. do¢asne
odovzdané do starostlivosti I. K. S. P. (navrhovatelky).

4. Dha 17 .februara 2017 adresovala proba¢na a media¢na uradnic¢ka Okresného sudu Banska Bystrica
v konani sp. zn. 2Pr/66/2016 Okresnému sudu Martin podnet podla § 25 ods. 2 Trestného poriadku
v spojeni s § 68 ods. 2 Trestného zakona, v zavere ktorého konstatuje, Ze si podmienecne prepusteny
(uznesenim Okresného sudu Martin €. k. 2PP/99/2016 - 18 zo dia 6. oktébra 2016) odporca neplni
povinnost zamestnat' sa v skidobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie, a ani
neprejavuje zaujem najst’ si zamestnanie. Nevedie riadny Zivot, neplni pracovné a rodinné povinnosti,
porusuje podmienky ob¢ianskeho spolunazivania. VyhrazZa sa svojej rodine a nici jej majetok.

5. Uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica v konani sp. zn. 0Tp/54/2017 bol odporca dria 15. marca
2017 vzaty do vazby. V odbévodneni uznesenia sud konstatuje, Ze odporca od 6. oktdbra 2016 do 11.
marca 2017 v byte na X. N. D.H. A. R. O. D. D., . XX svojej K. S. P. spésoboval pravidelne raz do tyzdna,
najma po pouziti alkoholickych napojov, fyzické a psychické utrpenie, rbzne jej nadaval, urazal ju, a pod.
Zaciatkom decembra 2016 ju kopol do stehna lavej nohy, dfia 4. marca 2017 ju pastou udrel do hlavy
a diia 11. marca 2017 napadol na chodbe pred bytom a opakovane udieral pastami do oblasti lavého
ramena a kopancami do oblasti hrudnika, ¢im jej spdsobil zranenia s presne neuréenou dobou lie€enia.

6. Podfa § 325 ods. 1, 2 pism. e) CSP neodkladné opatrenie méze sud nariadit ak je potrebné
bezodkladne upravit pomery. Neodkladnym opatrenim mozZno strane uloZit, aby nevstupovala do¢asne
do bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne podozriva z nasilia.



7. Oboznamenim sa s navrhom, uznesenim v konani sp. zn. 0TP/54/2017 zo dfia 15. marca 2017 o vzati
odporcu do vazby, i obsahom spisov sp. zn. 36P/106/2016 a sp. zn. 2Pr/66/2016, ma sud za nesporné,
Ze v miere postacujucej pre nariadenie neodkladného opatrenia je osved€eny narok navrhovatelky
spocivajuci v prave na ochranu pokojného Zivota a zdravia nielen jej, ale i maloletych deti, i to, Ze bez
nariadenia tohto neodkladného opatrenia by im mohla vzniknut’ ujma, ak by ich odporca po pripadnom
prepusteni z vazby ohrozoval. Preto navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia vyhovel.

8. Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné vyhotovenim (§ 332 ods. 2 CSP).

Poucenie:

P ou € enie: Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doruc€enia prostrednictvom
podpisaného sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

V odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, kto ho robi,
v akom rozsahu napada rozhodnutie, pre€o ho povazuje za nespravne (odvolacie dévody), ¢oho sa
domaha (odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané a treba ho predlozit v dvoch rovnopisoch, inak
sud zhotovi kdpie na trovy odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit (odvolacie dovody) len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane realizovat svoje procesné prava tak, ze
porusil pravo na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ind vadu, ktora mohla spésobit nespravne rozhodnutie,

e) sud nevykonal dékazy navrhnuté na rozhodujuce skuto¢nosti,

f) sud dospel dokazovanim k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, lebo su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



