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Uznesenie

Okresny sud Kosice | v pravnom spore zalobcu: Tatra banka, a. s. so sidlom HodZovo nam. 3, Bratislava,
ICO: 00686930, zastupeného advokatskou kancelariou MCGA legal, s. r. 0., so sidlom Partizanska 2,
Bratislava, ICO: 36715662, proti zalovanému: I. Q., T.. XX.X.XXXX, H. G. XXX, v konani o zaplatenie
3.186,58 eur s prisl. takto

rozhodol:

Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania vo vy$ke 585,40 eur, pozostavajlice z trov
pravneho zastipenia, vo vyske 394,40 eur a z nahrady sudneho poplatku za podanu zalobu vo vyske
191 eur na ucet pravneho zastupcu zalobcu v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zaloba sa Zalobou dorugenou sudu dia 9.8.2016 domahal zaplatenia dlZnej sumy 3.186,58 na zéklade
Zmluvy o poskytnuti spotrebitelského Uveru s poistenim pre fyzické osoby, &islo: 00-0001780462
uzavretej stranami sporu dfia 6.4.2011. Zarovenh Ziadal priznat’ nahradu trov konania.

2. Okresny sud KoSice | rozsudkom sp. zn. 17Csp/37/2016-53 zo dnia 15.11.2016 rozhodol, tak,
Ze Zalovany je povinny Zzalobcovi zaplatit 3.186,58 eur v pravidelnych mesacénych splatkach po
400 eur, splatnych vzdy k 30. diiu v kalendarnom mesiaci od pravoplatnosti tohto rozsudku az do
uplného splatenia s tym, Ze omeskanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok splatnost’ celého
plnenia. Zaroveh vo vyroku rozhodnutia priznal Zalobcovi nahradu trov konania vo vyske 100 %.
Tymto rozsudkom sud rozhodol o ndroku na nahradu trov konania. Predmetny rozsudok nadobudlo
pravoplatnost dna 14.12.2017.

3. Podra ust. § 251 Civilného sporového poriadku trovy konania su v8etky preukazané, odévodnené a
ucelne vynalozené vydavky, ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatfiovanim alebo branenim prava.

4. Podla ust. § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

5. Podla ust. § 255 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak mala strana vo veci Uspech len ¢iastocny,
sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov
konania pravo.

6. Podla ust. § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

7. Podla ust. § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud
prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.



8. V tomto sporovom konani sud Zalobcovi ako strane konania, ktorej priznal nahradu trov konania v
rozsahu 100 % v zmysle ust. § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku s tym, Ze o ich vySke sud
rozhodne samostatnym uznesenim.

9. Podla ust. § 9 ods. 1 vyhlasky €. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb zakladna sadzba tarifnej odmeny sa stanovi podla tarifnej hodnoty veci alebo druhu
veci, alebo prava a podla poctu ukonov pravnej sluzby, ktoré advokat vo veci vykonal, ak tato vyhlaska
neustanovuje inak.

10. Podla ust. § 13a ods. 1 citovanej vyhlaSky odmena vo vySke zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri
za tieto Ukony pravnej sluzby:

a) prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom,

b) dalSia porada alebo rokovanie s klientom za kazdu skon¢enu hodinu,

¢) pisomné podanie na sud alebo iny organ alebo protistrane tykajuce sa veci samej,

d) uc€ast na konani pred sudom alebo inym organom a na konani o zmieri, a to za kazdé zacaté dve
hodiny bez ohladu na pocet tychto za sebou nadvazujucich ukonov vykonanych po&as dvoch hodin;
ak ukon alebo na seba nadvazujuce ukony trvaju viac ako Styri hodiny, patri odmena za kazdé dve
skon&ené hodiny,

€) vypracovanie pravneho rozboru veci,

f) rokovanie s protistranou, a to za kazdu skon&enu hodinu,

g) navrh na predbezné opatrenie, ak k nemu déjde pred za€atim konania, odvolanie proti takémuto
rozhodnutiu o predbeznom opatreni, navrh na obnovu konania, odvolanie, dovolanie, navrh na podanie
mimoriadneho dovolania,

h) vypracovanie listiny o pravnom ukone alebo jej podstatné prepracovanie.

11. Podla ust. § 13a ods. 4 citovanej vyhlasky za zastupenie na pojednavani, pri ktorom doslo iba k
vyhlaseniu rozhodnutia, patri odmena vo vyske jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny.

12. Podla ust. § 15 pism. a) citovanej vyhlaSky advokat ma popri ndroku na odmenu aj narok na ndhradu
hotovych vydavkov U&elne a preukazatelne vynalozenych v suvislosti s poskytovanim pravnych sluZieb,
najma na sudne poplatky a iné poplatky, cestovné a telekomunika¢né vydavky a vydavky za znalecké
posudky, preklady a odpisy.

13. Podla ust. § 18 ods. 3 citovanej vyhlasky, ak je advokat platitefom dane z pridanej hodnoty, zvySuje
sa odmena a nahrady podfa tejto vyhlasky o dan z pridanej hodnoty, ktora je advokat povinny platit
podla osobitného predpisu.

14. Zalobcovi vznikli v tomto konani trovy spojené s pravnym zastipenim advokatskou kancelariou
MCGA legal, s.r.o., ktory predloZzil sudu vycislenie trov pravneho zastipenia, podanim doru¢enym na sud
dna 21.11.2016, ktorym si vyuctoval trovy pravneho zastupenia celkovou sumou 467,09 eur. Hodnota
sporu bola 3.186,58 eur. Trovy si uplatnil za 3 Ukony pravnej sluzby v roku 2016 nasledovne:

- prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom - odmena vo vySke 121,17 eur,

- Zaloba zo dfia 28.6.2016 - odmena vo vyske 121,17 eur,

- konanie pred sudom zo dfia 15.11.2016 - odmena vo vyske 121,17 eur,

- 3x tzv. rezijny paudal za rok 2016 po 8,58 eur teda spolu suma 25,74 eur,

- 20 % DPH vo vyske 77,85 eur.

15. Na zaklade citovanej pravnej Upravy a obsahu sudneho spisu sud priznal Zalobcovi nahradu trov
pravneho zastupenia za 2 ukony pravnej sluzby, spolu vo vySke 394,40 eur, nasledovne:

- prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom - odmena vo vySke 121,17 eur,

- Zaloba zo dfia 28.6.2016 - odmena vo vyske 121,17 eur,



- konanie pred sudom zo dfia 15.11.2016 - odmena vo vySke 60,59 eur,
- 3x tzv. rezijny pausal za rok 2016 po 8,58 eur teda spolu suma 25,74 eur,
- 20 % DPH vo vy3ke 65,73 eur.

16. Sud Zalobcovi priznal odmenu za ukon pravnej sluzby: ,,u¢ast’ na pojednavani“ len vo vySke 60,59
eur nakolko v sulade s § 13a ods. 4 citovanej vyhlasky za zastupenie na pojednavani, pri ktorom doslo
iba k vyhlaseniu rozhodnutia, patri odmena vo vySke jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny.

17. Nakolko sud rozsudkom vydanym pod sp. zn 17Csp/37/2016-53 zo dfia 15.11.2016, priznal Zalobcovi
nahradu trov konania v rozsahu 100 %, sud Zalobcovi priznal nahradu trov pravneho zastipenia vo
vySke 394,40 eur a nahradu sudneho poplatku vo vyske 191 eur.

18. Trovy konania vynalozené Zalobcom v tomto sporovom konani tak predstavuju spolu sumu 585,40
eur, ktora pozostava z trov pravneho zastupenia vo vySke 394,40 eur (podfa ustanoveni § 10 ods. 1, §
13a ods. 1 vyhladky Ministerstva spravodlivosti SR €. 655/2004 Z.z. o odmenach a ndhradach advokatov
za poskytovanie pravnych sluzieb v platnom zneni) a z nahrady zaplateného sudneho poplatku vo vySke
191 eur (podla zékona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
(polozka 1a sadzobnika sudnych poplatkov).

19. KedZe Zalobcu, ktory bol v konani UspeSny a bola mu preto priznana nahrada jeho trov, v konani
zastupoval advokat, je Zalovany, ktorému bola uloZena ich nahrada, povinny zaplatit' ju podla ust. § 263
ods. 1 CSP advokatovi.

20. S prihliadnutim na uvedené skuto¢nosti a citované zakonné ustanovenia sud rozhodol o trovach
konania tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost do 15 dni odo dria jeho doruc€enia na Okresny sud KoSice
| v zmysle ust. § 242 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost (ust. § 239 ods. 1 Civilného sporového poriadku).

Staznost moéze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané ( ust. § 240 Civilného sporového
poriadku).

V staZnosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha ( ust. § 243
Civilného sporového poriadku).

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdze staZovatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti ( ust. § 244 Civilného sporového poriadku).

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné ( ust. § 245 Civilného sporového poriadku).



