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Rozhodnutie

Okresny sud Banska Bystrica v konani pred sudcom JUDr. Gabrielom Slobodnikom v pravnej veci
Zalobcu Tatra banka, a.s., so sidlom HodZovo namestie 3, 811 08 Bratislava, ICO: 00 686 930, zasttpeny
advokatskou kancelariou MCGA legal, s.r.o., so sidlom Partizanska 2, 811 03 Bratislava, ICO: 36 715
662 proti zalovanej L. S., F.. XX. XX. XXXX, Q. T. E. B. XX, T. T., o zaplatenie 3 947,95 Eur a trov
konania, takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 2 422,44 Eur, v lehote 15 dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Sud zalobu vo zvySnej Casti zamieta.

Zalobca ma narok na nahradu trov konania v rozsahu 22,72 %.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doruéenou stdu diia 22. 07. 2016 domahal vogi Zalovanej zaplatenia sumy 3
947,95 Eur a nahrady trov konania na zaklade zmluvy o poskytnuti spotrebitefského uveru s poistenim
pre fyzické osoby €. XX-XXXXXXXXXX, uzatvorenej medzi Zalobcom ako veritefom a Zalovanym ako
diZznikom dha 18. 01. 2013, ktorej prilohou su VSeobecné obchodné podmienky Tatra banky, a.s. (dalej
zmluva). V zmysle &l. | zmluvy poskytol Zalobca Zalovanému bezu&elovy spotrebitelsky uver vo vySke
5 050,- Eur za podmienok uvedenych v zmluve, pri€¢om diznik sa zaviazal splacat uver v mesacnych
splatkach. Poplatky, ro€na percentualna miera nakladov a urokové sadzby vztahujuce sa k Uveru su
uvedené priamo v zmluve, pripadne zmluva odkazuje na Sadzobnik poplatkov a prehlad Urokovych
sadzieb. Zalovany sa dostal do omeskania dfia 17. 01. 2015 a Zalobca vyhlasil v sulade so zmluvou
pred&asnu splatnost Gveru ku diiu 27. 04. 2015. Zalovana suma predstavuje nezaplatenu istinu Gveru
3 947,95 Eur v zmysle vypisu z bankovej knihy, tzn. droky z omes$kania, poplatky a iné prisluSenstvo
si Zalobca neuplatriuje.

2. Zalovana sa k Zalobe pisomne nevyjadrila, hoci jej bola doruéené spolu s prilohami a pouéenim o jej
procesnych pravach a povinnostiach podla § 160, § 292 CSP dha 20.09. 2016. Vo svojej vypovedi
na pojednavani dna 16. 03. 2017 uviedla, Ze v Case, ked uver nesplacala, priSla o zamestnanie, nemala
teda z €oho splacat uver. Jej manzel je vo vykone trestu odfiatia slobody od 27. januara tohto roku s
tym, Ze jej sa splatky nedarilo plnit zo svojho prijmu. Zalovana nenavrhla Ziadne dokazovanie, pricom
uviedla, Ze zvazuje osobny bankrot.

3. Sud vykonal dokazovanie zmluvou o poskytnuti spotrebitelského uUveru s poistenim pre fyzické
osoby €. T.-XX-XXXXXXXXXX zo dfia 18. 01. 2013, formularom - Standardné eurépske informacie o
spotrebitelskom Gvere, vdeobecnymi obchodnymi podmienkami Tatra banky, a.s., vypisom z bankovej
knihy, vypisom z Uverového U¢tu, vysluchom pravneho zastupcu Zalobcu a Zalovanej, pricom dalSie
navrhy na dokazovanie sporové strany nemali, a zistil tento skutkovy stav:



4. Sporové strany uzatvorili diia XX. XX. XXXX zmluvu o poskytnuti spotrebitefského Uveru s poistenim
pre fyzické osoby €. T.-XX-XXXXXXXXXX, ktorej predmetom bol zavazok Zalobcu (veritefa) poskytnut
Zalovanej (dlZznikovi) bezucelovy spotrebitelsky Uver za nasledovnych podmienok: vySka uveru 5
050,- Eur, vySka urokovej sadzby 16,90 %, RPMN 19,78 %, priemerna hodnota RPMN 19,37 %,
datum poskytnutia spotrebitelského uveru najneskdr do piatich pracovnych dni od splnenia podmienok
poskytnutia spotrebitelského Uveru uvedenych v zmluve, termin splatnosti pravidelnych mesaénych
anuitnych splatok 17. dfia prisluSného mesiaca, pocet splatok 72, vyska pravidelnej mesaénej splatky
112,72 Eur, vyska celkovej Ciastky, ktorl musi diznik zaplatit 8 331,84 Eur, konecna splatnost
spotrebitelského uveru do 6 rokov od splatnosti prvej mesacnej anuitnej splatky. Termin splatnosti prvej
splatky uveru je uvedeny v €l lll. bod 4. zmluvy tak, Ze je to najbliz$i defi v mesiaci nasledujuci po
poskytnuti uveru. V zmluve nie su uvedené predpoklady pouzité pre vypocet RPMN.

5. Podfla ¢&l. VI bod 2 pism. a) zmluvy, ak nastane pripad neplnenia, veritel je opravneny vyhlasit
mimoriadnu splatnost Uveru alebo jeho urgitej Casti, t.j. ma pravo poZadovat splatenie pohladavky
veritela a dIznik je povinny pohladavku veritela zaplatit aj pred dfiom koneé&nej splatnosti tveru.

6. Podfa &l. VI bod 1 pism. b) pripadom neplnenia sa rozumie nedoplatok jednej splatky uveru, trvajuci
viac ako 3 mesiace alebo dvoch splatok Gveru.

7. Podrla &l. VI bod 3 zmluvy, v pripade vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Uveru alebo jeho urcitej Casti
sa pohladavka veritela stane splatnou dfiom doruéenia pisomného oznamenia veritela 0 mimoriadnej
splatnosti diznikovi. DIZnik bude povinny zaplatit pohladavku veritefa v lehote uréenej veritefom v
oznameni.

8. Podla vSeobecnych obchodnych podmienok Tatra banky, a.s., bod 4.5.5 pri doru€ovani pisomnosti
postou sa pisomnosti povazuju za doru€ené v tuzemsku treti defi po ich odoslani, ak nie je preukazany
skorSi termin dorugenia.

9. Z vypisu uverového uctu vyplyva, Ze Zalovana uver vo vyske 5 050,- Eur Cerpala dfia 18. 01. 2013,
tento riadne nesplacala, do 12. 01. 2015 uhradila celkom 2 627,56 Eur z toho na istinu 1 102,05 Eur,
na zmluvné uroky 1 490,51 Eur, na poplatky 35,- Eur.

10. Z vypisu bankovej knihy vyplyva, Ze Zalobca Uver pred€asne zosplatnil k 27. 04. 2015, t.j. v sulade s
¢l. VI bod 2 pism. a) zmluvy, ked Zalovana bola v omeskani s Uhradou jednej splatky viac ako tri mesiace.
Tuato skuto€nost Zalovana nerozporovala.

11. Podla § 1 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych tveroch a péziCkach
pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom ku diu zatvorenia zmluvy,
spotrebitelskym Gverom na ucely tohto zédkona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finan&nej pomoci poskytnutej veriteflom spotrebitelovi.

12. Podla § 2 pism. d) zakona &. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom ku dfiu uzatvorenia zmluvy, na ucely
tohto zakona sa rozumie zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut
spotrebitelovi spotrebitelsky uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit' a
zaplatit' celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

13. Podla § 9 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom ku diu uzatvorenia zmluvy, zmluva
o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej
vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

14. Podfa § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. v zneni u¢innom ku dfu zatvorenia zmluvy, zmluva o
spotrebitelskom Gvere okrem v8eobecnych naleZitosti podfa Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat
tieto nalezitosti:

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,



j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia.

15. Podla § 11 ods. 1 pism. b) zakona ¢&. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom v €ase uzatvorenia zmluvy,
poskytnuty spotrebitel'sky Gver sa povazuje za bezuroény a bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom
Uvere neobsahuje naleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) a y).

16. Podla § 1 ods. 8 zdkona €. 129/2010 Z. z. ustanoveniami tohto zakona nie su dotknuté ustanovenia
Obcgianskeho zakonnika ani osobitnych predpisov.

17. Podfa § 52 ods. 1, 3, 4 zékona ¢&. 40/1964 Zb. Obcliansky zakonnik v zneni u€innom ku driu
uzatvorenia zmluvy (dalej ,0Z") spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu
formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

18. Podla § 52 ods. 2 veta tretia OZ, na v3etky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa
vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obd&ianskeho zdkonnika, aj ked by sa inak mali pouZit normy
obchodného prava.

19. Podla § 565 OZ ak ide o plnenie v splatkach, mdze veritel Ziadat' o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZSie nasledujucej splatky.

20. Podla § 566 ods. 2 OZ, pri Ciasto¢nom plneni pefiazného dlhu sa plnenie diznika zapoc¢itava najprv
na istinu a potom na uroky, ak diznik neurci inak.

21. V konani bolo nesporné, Ze sporové strany uzatvorili difa XX. XX. XXXX zmluvu o poskytnuti
spotrebitelského uveru s poistenim pre fyzické osoby v zmysle § 497 a nasl. Obchodného z&konnika,
ktora je zmluvou o spotrebitelskom Uvere v zmysle zakona €. 129/2010 Z. z. a vzhladom na povahu
zmluvnych stran aj zmluvou spotrebitelskou v zmysle § 52 a nasl. OZ. Na zaklade tejto zmluvy Zalobca
poskytol Zalovanej bezu&elovy uver vo vySke 5 050,- Eur, ktory sa zaviazala splatit v 72 pravidelnych
mesacnych splatkach po 112,72 Eur za podmienok dohodnutych v zmluve. Taktiez bolo nesporné, Ze
Zalovana porusSila svoje zmluvné povinnosti, Uver riadne a v€as nesplacala, v dosledku ¢oho Zalobca v
sulade s § 565 OZ a ¢&l. VI zmluvy uver pred€asne zosplatnil k 27. 04. 2015.

22. Zmluva o spotrebitelskom uvere musi mat pisomnu formu a obsahovat obligatérne nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 zdkona &. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom v €ase jej uzatvorenia. Sud preskimanim zmluvy
zistil, Ze neobsahuje nalezitosti v zmysle § 9 ods. 2 pism. f), j), k) zédkona &. 129/2010 Z. z. v zneni
ucinnom v Case uzatvorenia zmluvy.

23. Zmluva neobsahuje termin konec¢nej splatnosti spotrebitelského uveru, ked v tejto suvislosti je
v zmluve uvedené, Ze konecna splatnost spotrebitelského Uveru je do 6 rokov od splatnosti prvej
mesacnej anuitnej splatky, a termin splatnosti prvej splatky uveru je uvedeny v &l. Ill. bod 4. zmluvy
tak, Ze je to najbliz§i der v mesiaci nasledujuci po poskytnuti uveru. Takéto uréenie koneénej splatnosti
spotrebitelského Uveru nemozno povazovat za suladné s § 9 ods. 2 pism. f) zakona &. 129/2010
Z. z., ked vyznamom tohto ustanovenia je, aby spotrebitel uz pri podpise zmluvy bol informovany o
tom, ako dlho je povinny plnit svoje povinnosti vyplyvajuce mu zo zmluvy o spotrebitelskom uvere.
VyZaduje sa teda presna asova, datumova Specifikacia kone&nej splatnosti Uveru, ktora je dodavatefom
uréena na zaklade vstupnych udajov. Pokial teda samotna zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje
udaj o termine konec&nej splatnosti Uveru, nemozno mat zato, Ze tento nedostatok mozno nahradit
apelovanim na potencionalnu aktivitu spotrebitela veducu k uréeniu kone&nej splatnosti spotrebitel'ského
uvere matematickymi operaciami z inych, v spotrebitelskej zmluve dostupnych udajov.



24.Tiez nie je Uplna nalezitost v zmysle § 9 ods. 2 pism. j/ citovaného zakona, nakolko zmluva obsahuje
udaj o RPMN, avSak nie su v nej uvedené vSetky predpoklady pouzité na jej vypocet, hoci podla zakona
€. 129/2010 Z. z. je nutné, aby v zmluve vyslovne uvedené boli.

25. V zmluve dalej absentuje nalezitost podfa § 9 ods. 2 pism. k) zakona &. 129/2010 Z. z., ked
obsahuje len uvedenie suhrnnej mesacnej splatky, z ktorej nie je zrejmé, kolko z kazdej jednotlivej splatky
predstavuje istina Gveru, Groky a poplatky. Uelom tohto ustanovenia (§ 9 ods. 2 pism. k) je pritom
informacia pre spotrebitela ako slabSej zmluvnej strany, aby vedel rozliSit ako bude s jeho splatkou
nalozené, aka Cast splatky bude pouZzita na istinu uveru, urok a poplatky (vid. napr. Krajského sudu
Predov sp. zn. 6Co/105/2015 zo dfia 27. 09. 2016).

26. Vzhladom na chybajuce nalezitosti zmluvy v zmysle § 9 ods. 2 pism. f), j), k) zdkona €. 129/2010 Z.
z., sud povazoval uver za bezurocny a bez poplatkov v zmysle § 11 ods. 1 pism. b) citovaného zakona v
zneni u€innom do 09. 06. 2013. Z vypisu Uverového uctu (&.1. 53 spisu) mal sud preukazané, Zze Zalovana
doposial' celkom zaplatila sumu 2 627,56 Eur, zapocitanu Zalobcom na istinu, uroky a poplatky. Sud
vSak tuto sumu v sulade s § 853 ods. 1 OZ v spojeni s § 566 ods. 2 OZ zapodital iba na istinu, t.j.
poskytnuty uver (rovnako napr. Krajsky sud v Banskej Bystrici v rozsudku sp. zn. 17C0/464/2013 zo dha
16. 10. 2013). Po od¢itani plnenia Zalovanej od &erpanej sumy dostaneme nesplatenu &ast’ uveru, ktora
predstavuje 2 422,44 Eur (5 050,- Eur - 2 627,56 Eur). KedZe Zalovana nepreukazala, Ze by jeho dlh
v tejto Casti zanikol splnenim, sud Zalobe v Casti o zaplatenie 2 422,44 Eur vyhovel a vo zvySnej Casti
Zalobu vzhladom na bezuro€nost a bezpoplatkovost’ Uveru zamietol.

27. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 2 CSP, podla ktorého ak mala
strana vo veci uspech len €iasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze
Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo. V spore bol uspesnejsi Zalobca (v rozsahu 61,36
% - o zaplatenie 2 422,44Eur), menej UspeSna Zalovana (v rozsahu 38,64 % - o zaplatenie 1 525,51
Eur). Sud preto priznal Zalobcovi vo¢i Zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu jeho €istého
uspechu v spore, t.j. 22,72 % (61,36 % minus 38,64 %).

28. O vyske nahrady trov konania Zalobcu rozhodne po pravoplatnosti tohto rozsudku vy3Si sudny
uradnik samostatnym uznesenim (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie vo vyhotoveni dvojmo do 15 dni od doruéenia jeho
pisomného vyhotovenia, pisomne na Okresny sud Banska Bystrica.

V odvolani treba popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 Civilného sporového poriadku) uviest, profi
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolanie je
potrebné predloZit v potrebnom pocte rovnopisov inak sud zhotovi képie na trovy odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
Civilného sporového poriadku).



Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pre sudom prvej inStancie (§ 366 Civilného
sporového poriadku).

Ak povinny dobrovofne nespini, o mu uklada vykonatelny rozsudok,
mdze opravneny podat navrh na vykon exekucie podfa zdkona €.
233/1995 Z. z. Exekuény poriadok v zneni neskorsich predpisov.



