Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 5C/219/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7612211873

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 03. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maria Pavlikova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2017:7612211873.17
Uznesenie

Okresny sud SpiSska Nova Ves v pravnej veci zalobkyne E. C., F.. XX.X.XXXX, R. J. XXX, W.. E.. Q.
I, I, A. X, J. F. R. proti proti zalovanej E. F., S.. U. F.. XX. X. XXXX, T. J. H., G. XXX/XX, o zaplatenie
1 106,45 € s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovand je povinna zaplatit Zalobkyni na G&et jej pravneho zastupcu, Mgr. Tomasa Adamca
nahradu trov konania vo vyske 974,05 €, do 15 dni od doru€enia tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobkyha sa Zalobou podanou na tunaj$om sude domahala od Zalovaného nahrady $kody vo vyske
1.106,45 € s prislusenstvom a nahrady trov konania.

2. Tunaj8i sud uznesenim 5C/219/2012-166 zo dna 19.9.2016, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dna
11.10.2016 ulozil Zalovanej povinnost zaplatit Zalobkyni na ucet jej pravneho zastupcu 100 % nahrady
trov konania do troch dni od ich vy€islenia sudom.

3. Podla § 251 zakona €. 160/2015 Z.z., Civilny sporovy poriadok (dalej len ako "CSP"), trovy konania
su v8etky preukazané, odovodnené a u€elne vynaloZené vydavky, ktoré vzniknu v konani v suvislosti
s uplathovanim alebo branenim prava.

4. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej Uspechu vo veci.

5. Podla § 262 ods.1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

6. Podfla ods. 2 citovaného ustanovenia, o vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

7. Zalobkyha sa navrhom doméhala zaplatenia istiny vo vyske 1.106,45 € a sud jej navrhu vyhovel
v celom rozsahu, preto zaviazal zalovanu zaplatit Zalobkyni nahradu trov konania pozostavajucu zo
zaplateného sudneho poplatku z navrhu vo vyske 66,- € a z trov pravneho zastipenia vo vyske 908,05
€, urCenych podla vyhlasky €. 655/2004 Z.z. za 15 ukonov, ktoré sud povaZoval za u&elne vynalozené
a to: 1/ prevzatie a priprava zastlpenia vratane prvej porady s klientom, dfa 19.6.2012 - 58,69 €, 2/
pisomné podanie na sud - navrh na vydanie platobného rozkazu dha 17.7.2012 - 58,69 €, 3/ dalSia
porada s klientom dnia 17.12.2012 - 58,69 €, 4/ vyjadrenie Zalobkyne dfia 17.12.2012 - 58,69 €, 5/
zastupovanie na pojednavani dfia 17.12.2012 - 58,69 €, 6/ dalSia porada s klientom dra 11.2.2012 -
60,07 €, 7/ zastupovanie na pojednavani dfia 11.2.2012 - 60,07 €, 8/ odvolanie proti uzneseniu o uloZeni
pokuty zaplatit’ preddavok na trovy znaleckého dokazovania dha 14.3.2013 - 60,07 €, 9/dalSia porada
s klientom dria 16.9.2013 - 60,07 €, 10/ pisomné podanie na sud vo veci samej - zavere¢ny navrh dna



16.9.2013 - 60,07 €, 11/ zastupovanie na pojednavani dfia 16.9.2013 - 39,12 €, 12/ dalSia porada s
klientom dfia 7.10.2013 - 39,12 €, 13/ zastupovanie na pojednavani dia 7.10.2013 - 40,04 €, 14/ dalSia
porada s klientom dfia 14.10.2013 - 40,04 €, 15/ zastupovanie na pojednavani dfia 14.10.2013 - 40,04
€, spolu odmena vo vySke 792,16 €. Trovy dalej pozostavaju z rezijného pausalu (§ 15 pism. a/) za
7 ukonov vo vyske 7,63 € a 8 ukonov vo vySke 7,81 €, tj. spolu rezijny pausal 115,89 €. Spolu trovy
pravneho zastupenia predstavuju sumu 908,05 € (odmena 792,16 € plus rezijny pausal 115,89 €).

8. Zalobca bol v konani Uspesny v celom rozsahu, preto mu bola priznana nahrada trov konania vo

vySke 974,05 €, pozostavajuca zo zaplateného sudneho poplatku z navrhu vo vySke 66,- € a z trov
pravneho zastupenia vo vySke 908,05 €.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ staznost 15 dni od doru€enia
rozhodnutia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
V staznosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti
ktorému uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu

povaZzuje za nespravne a ¢oho sa staZovatel domaha.

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, moze stazovatel rozSirit
len do uplynutia lehoty na podanie staZznosti.

V staznosti moZno uvadzat nové skuto¢nosti a dékazy, ak je to
so zretelom na povahu a okolnosti sporu mozné a ucelné.



